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PREFACE 



Sous le titre : Introduction a la Philosophie, on a 
publi^ ces demiferes ann^es, et notamment en Alle- 
magne, des ouvrages d'ordre g6n6ral, dont les uns 
abordent un ensemble de questions pr^paratoires k 
r^tude de la philosophie, dont les autres constituent 
en meme temps un r6sum6 doctrinal. Par la force des 
choses, ces « Introductions » ne servent qu'Hn sys- 



>) Citons: Rinleitung in die Phihsopkie de Paulsen (7. Aufl., 
Berlin, 1901); de Kulpe (2. Aufl., Leipzig, 1898); de Wundt (2. Aufl., 
Leipzig, 1902); de Jerusalem (2. Aufl., Leipzig. 1902); de Hans Cor- 
nelius (LeipKig, 1902); Einleitung i'ii die Philosophie di-r reinen 
Erfcihrttng de J. Petnoldt (Leipzig, 1899) ; £fn/eih(n^ m die Pkilo- 
sophie der Gegeimart de Riehl (Leipzig, 1903). 
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tfeme d^termin^ de philosophie, celui qui a les pref^- 
rences de l'auteur. 

II a sembl^ qu'un travail de cette nature, consacr^ 
k. !a philosophie n^o-scolastique, pouvait int^resser 
non seulement ceux qui sont acquis ou initi^s k ses 
doctrines, mais tous ceux qui suivent le mouvement 
des id^es contemporaines. Quelles que puissent etre 
son universaht^ et sa dur^e, la restauration scolas- 
tique repr^sente h rheure actuelle, et repr^sentera 
dans les annales du XX« si&cle, une manifestation 
intellectuelle qu*on ne pourra n^gliger. Or, il rfegne 
k rendroit de la n6o-scoIastique une foule de pr^jug^s, 
et beaucoup en parlent sans la connaitre. D'autre part, 
plusieurs idees justes et f^condes la concernant ont 6t€ 
lanc^es dans la circulation, k des moments et k. des 
endroits divers, sans qu'il soit ais^ de les rassembler 
et d'etablir leur valeur relative. 

Rencontrer des id^es fausses, coordonner des 
notions vraies, et fournir ainsi sur la n6o-scoIastique 
des indications ginirales, tel est le but que poursuit 
ce livre. Son auteur a choisi un plan trfes sommaire; 
il a trace des cadres, evoque et situe des problemes, 
mais il ne se flatte pas d'avoir aperc^u tous les points 
de vue que la matiere coniporte. Introduction a la 
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PRtFACE 6 

Philosopkie nio-scolastigue 6tant ici synonyme de 
Presentation, preparation, c'est d^ns des trait^s sp6- 
ciaux qu'il faudra chercher les d^veloppements des 
diverses questions esquiss^es ou simplement sigpia- 
I^es. Putsse ce livre etre une efficace invitation ^ 
entreprendre une 6tude personnelle et approfoodie 
de ia philosophie n6o-scolastique ! 

Pour se faire une id6e de la phUosophie nio- 
scolastique, il importe ^videmment de savoir ce 
qu'est la scolastigue du tnoyen dge, puisque I'une 
n'est que la restauration et l'adaptation actuelle de 
I'autre. Les deux parties de ce livre sont donc impos6es 
par la nature m€me du sujet. 

La premifere partie, strictement historique, « intro- 
duira s le lecteur dans ce vieux monument scolastique 
dont on a dit tant de mal, mais qui, semblable par 
tant de c6t6s aux majestueuses cathedrales du nioyen 
age, gagne & etre visit6 en d6tail. 

La seconde partie montrera en quoi consistent la 
restauration et I'adaptation de I'^difice k notre temps.' 

En 1899, nou5 avons publie une brochure: iQM'es/-t;c 
que la philosophie scolastique ? dont on nous de- 
mande, de divers cotes, la r^^ditlon. On retrouvera 
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6 PR^FACE 

dans ce livre la plupart des idees de cet opuscule, 
entiferement remani^es et d6veloppees. Nous repro- 
duisons aussi, h des' endroits divers, les th^ories 
6mises dans un article de la « Revue philosophique *, 
en juin 1902, sous le titre : Notion de la scolastique. 
En meme temps nous avons saisi l'occasion de 
r^pondre h diverses critiques '), et d'appr6cier !es 
travaux recents qui portent sur le moyen Sge des 
jugements d'ensemble. On trouvera de la sorte sur la 
scolastique m^di^vale bon nombre d'aper^us nou- 
veaux, compMtant nos publications ant6rieures. 

Les deux parties de l'ouvrage se juxtaposant sous 
forme de diptyques, l'auteur a essay^ de comparer 
point par point les id^es du passe et celles du pr6sent. 
La neo-scolastique est plus vaste que la scolastique, 
puisqu'elle est un agrandissement de sa doctrine ; 
Veiera novis augere. D'autre part, si la neo-scolas- 
tique est constitu6e dans ses lignes maitresses, it reste 
k la parachever dans une foule de d^tails. Pour cette 
double raison, la seconde partie de I'ouvrage contient 
plus d'6bauches que la premiere. 



') Dirig^es contre notre fa^on de comprpndre la philosophie 3Colas> 
tique, a propos de VHisloire de la philosophie mediivale (Louvaio, 190C). 
La seconde ^dition de cet ouvrage est sous presse. 



Digitized by ^iOOQ IC 



PRtFACE 7 

Plusieurs doctrines abordces dans l'ouvrage forment 
Tobjet de l'enseignement^ou des publicatlons de nos 
CoUfegues k rinstitut de Philosophie : nous avons 6t6 
heureux d'en tirer parti. Certains d^veloppements du 
§ 15 sont emprunt^s aux conferences de M. De Lants- 
heere sur les origines de la philosophie modeme ; 
les §§ 26, 28, 29, 30 s'inspirent des ouvrages r^cents 
et universellement appr6ci6s de MM. D. Mercier et 
D. Nys : des notes renseigneront le lecteur i ce sujet. 

Disons en terminant, que l'e^pose de la doctrine 
n6o-scolastique contient en meme temps le pro- 
gramme de l'enseignement que l'Institut de Philo- 
sophie de Louvain s'est trac(5, et qu'il s'efforce de 
r^aliser. 

Al. De Wulf. 



Loitvain, NoH igo}. 
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PREMlJSRE PARTIE. 



LA PHILOSOPHIB SCOLASTIQUB. 
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CHAPITBB PREMIER. 



I,ES NOTIONS PAR A PEU PRES. 



g 1. — Le aeits ougue et difaoorable du mot. 

1. Le terrae scolasfigue est, sous beaucoup de plumes 
ei dans uombre de bouclics, une dfeignation conftise de la 
sp^culation philosophiquft ou th6oIogique du inoyen age ; 
il r^sume la menUiliLe d'urie civilisalion rudimenUiire ; 
« la scolastigue « , c'est la douteuse et vacilhmte lumifere 
de In " loiigue nuit de mille ans " . 

Le sens vague du mot s'est double d'un sens defavorable : 
on s'est habitue a d6pr6cier le savoir d'antan, et a le 
regarder comme le produit d'un dge credule, dont seuls les 
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12 LA PHILOSOPHJB SCOLASTIQVE 

moines et les clercs d'alors ont pu se t«nir pour satisfaits. 
Ainsi scolasliguc est devenu synonyme de demod^, naif, 
d^pourvu de valeur scientifique. 

2. Ce mepris pour le s-tvoir du moyen ;\fie date de la 
Rcnaissance. Assurement les productions decjulentes des 
^v" et xvi° si^clcs appelaient des critiques et des reactions; 
mais les unes et les imtros fureiit excessives. (v. § 19) 
Laurentius Valla designe a la reprobation cette race super- 
stitieuse et insensee de jirofesseurs {genus hominum super- 
sHHosum algue vecors) qui font jurer a leurs ^lfeves de ne 
jamais combattrc Aristote '). Ludovicus Vives raille sans 
inerci ies sophismnin et ie devergondage diaipctique de 
rUniversit^ de Paris, ou les maltrcs -^ inventent et 
fjiliriquent des ineptios et quelqu6 nouvelle langue qu'ils 
sont seuls a entendre « *). 

Ces juf^emonls severos ont forme la conviction des g6n6- 
rations suivanles (jui, rencherissant sur la Renaissance, 
ont confondu dans un commun mepris non seulement les 
(lecadents des ,\.v*, xvi° et wii" siocles. mais en gen6ral 
tous los philosophes scolastiques. Leur science, 6crit Bacon 
de Verulam, s'est ev.niouie en questions subtiles, vaines et 
malsaines, comnie uii orgjinismc en decomposition (solrilur 
in subltles, ratius, insaluhres c/, si ita logui liceai, vermi- 



'j Difilecticae th'sputiitiones. I'raelatio (0|>era, Paris IMOi, p. 64! 

'I « Samnianl et confingunt sibi iiieptias ac novam quandam 1in| 
quam i|isi s.ili intellit^ant. » Iii Psr-uilo-dialeciicos(PpeTa, id.l7S2\, 
p.38. 
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LE SENS VAGUE ET D&FAVORABLE DV MOT 13 

ciilnins giuiesliones ^). Lcs cncyclopedistes du sviii" si^lc 
prirent en pitie •* ceux qui s'adonnoient a ces miserabies 
subtilites scholastiques, fjui consistent plus dans les mots 
que dans les choses ^ ; on plaisanta Duns Scot chez qui on 
ne trouve « que do vaines subtilites, et une nietaphysit(uc 
que tout homme de bon sens rojette « puisqu'on peut dire 
de lui : « un homme qui sauroit parfaiiement tout ce qu'il 
a fait, ne sauroit rien y *). 

Et quand, dans la scconde moitie du wiii' siecle, 
Brucker publia sa grande IHstoria a-Hica phiiosophiae, il 
ne recourut a d'autres sources, poiir juger la scolastique, 
qu'aux ceuvres de ses impitoyablos delractcui-s. Faut-il 
s'etonner d6s lors quy cette histoire crilique, — trop pas- 
sionn^e pour meriter ce nora — represeiitc l'initiation des 
savants occidentaux du xii" sieclc aux nnivres d'Aristoto 
comme le signaldu complet abrutissement^^j La lecherchc 
du vrai, conclut le meme autcur, ne fut jjunais r;\me do la 
scolasligue ; celle-ci n'est autre chosn riu'un tissu dc relHa- 
tiones philosophicae , formant une logomachie indigcste *). 

') De augmeittis scientiarum, I. 1, c. 9. Cite par Brucker, liistoria 
critica pkilosophiae, HI, 877. Voir ei-dessus, n. 3. 

*) Encyclopidie den sciences, des nrls et metiers, publi<;e par Diderot 
et d'Alembert, au mot « Aristote » (I. I, pp. 66!l-604). 

") • Cui (dialecticae) cum aceedereiit saecuto XI metaphysicae specu- 
tationes, praecisiones mentales, et varia alia mentis otiosa deliria, 
saeculo vero XII Aristotelis metaphysica his eleti;antiis plena innotuis- 
set, ita hominum honim subtilitas aucta est, ut plane ab humani intel- 
lectus natura degeneraret. » Hisloria critica pliiluaophiae (Leipzig, 1766), 
t. III, p. 712. 

') /Jwd., pp. 870-871. 
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14 LA PHILOSOPHJB SCOLASTIQUE 

Dialeclica isla iioii ratioiiiilis pliilosophia fuil, scd ars 
rixosa; — Mciajihvsica inaiii dialcclirao juncta inalum hoc 
aucvum, iiidoque cxortac logomaohi;iG iiinumeraR ; — Sub- 
tilitas arteclala iiimia el iinulilis ; — Juncla barharies ser- 
monis cum barbarie cogilaTioiiuin: voila (luelijues-unes des 
ruliriqu('s sous les<iaclles Iiruck(M- t,'rouj>e scs diatribes 
contre un mouvemeiil d'idet^s (ju'il a coiidaniii(i saiis le 
connaitre. 

Piiroillc allitudc do la part d'un homiue qui ouvre la 
lignee des granils hislorions moilorncs dc la pliilosophie 
devail appanMumonl oiigcndrer le degout de la scoIastiquo 
medievale. Parini nos coiitcmporains, les uns ont rtiijdite 
les mcmes coiidainnalions sommaires et d«jdaigneus(is lins 
dc noii-r(!cevoir. Taiiie, par exemple, considere r»i|»oque 
des grands docteurs du xiii' slijcle comme un age d' « imbe- 
cillit^ r, digne do tous les mepris. - Trois si(jcles au fond 
tle cette fosse noiro n'ajoui(Jrent pius unc idtie a I'esprit 
humain t'). D'autres jugeiu. (ju'il vaut mieux - sjiuter a 
jiieds joints ^ par do.ssus ce moyen i'tge, qui fui la honte de 
la pons(ie huiUiiine. L(!S Allemands oiit appelii c(!t indiffe- 
rentisine : I)n- Spruuf/ iiber dm MiKi'hiUfr. Dopuis la 
ferineture des (icoh>s griicriuos psir Juslini<>ii on Tyi\), jusqii"4 
la publication du Discoiirs de la Mt-t/ioilf on 11)37, I'huma- 
nite engourdie imrail donc cesse dc ponser, ct de poser 
devant sa nJH'-^ion souveraino lcs grands prublijmos de la 

'I Hif,toir,- <!<■ h Limraturi- (i»''/n/.«f, t. I, iii). ^28 et i>25. 
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philosophie ! Avec des prejuges aussi naifs, il etait naturel 
de prendre Uescjiries pour un siiuveur do qui le xvii° sieclc 
et la Bociete modenie.avaienl r6appris a philosopher. C'est 
l'avis de M. f'enjon : « Si, ecrit-il, la philosophie est, 
comme nous i'avons d^finie, une libre reclierche, nous 
pouvons dire (ju'il y >^t depuis l'edit de Justinien (529) 
jusqu'a la Renaissance au sv" sieclc, une sorte d'entr'acte 
pendant Iequel il n'y a pas. a propreinont parler, de philo- 
sophie. Uurant toute celte periode, en etfet, l'humunit^, 
on Occident, est soumise, j^our la specuhition, aux dogmes 
dont I'ensemble constitue la doctrine chretienne, et, pour 
la morale, a la disciplino eoclesiastiq uc fondee sur ces 
dogmes. II faudrait donc, dans uiie histoire de la ])hiIo- 
sophie, franchir cet inlervalle de huii ou ncuf sifecles et 
passer directemenl a l'etude des recherchcs qui oiit prcpiire 
ravenement de la philosophie modeme >•'). 

Grande fut la slupefaction, quand ce pseudo-degener^ 
moyen Hge rev6Ia des fresors philosophiques aux nombreus 
cherchetirs qui s'occupent aujourd'hui a gratter le platras 
s6culaire qui le recouvrc. Victor Cousin et son ^le ont 
^te les initiateurs de ce mouvement de recherches histo- 
riqu&s. On comprit peu a peu qu'il n'y avait pas d' " entr'- 
acte " m^dieval, et que la tramo de la pensoe ne s'etait pas 
interrompue. .Sti^ckl, Haureau, Ehi'le, Denifle, Baeumker, 
Erdmann, Ueberweg-Heinze, Picavot, WiUmann, Man- 

') Prrri.s leiiistuirc de la Philosophie., Paris, IB!)7, p. ISft. 
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16 LA PHILOSOPRIB SCOLASTtQVE 

doniict, Baumgartner, Delacroix, — pour ne citer que 
des contemporains — ont d^montr^ que la scola8tique 
constitue un mouvement d'idees aussi complexe, aussi 
digne d'attenlion que les plus belles syntheses de l'anti- 
quite. Le fil de la tradition qui separait la philosophie 
antique de bi philosophie moderne est dfeormais rcnou6, 
et ricn ne ressemble moins h une 16thargie intellectuelle 
que l'activite du moyen age. 

3. Et pui8que le prejug6 qui a si lourdement pes6 sur l;i 
philosopbie du moyen Age est en voic de se dissiper, puis- 
qu'on prend au s6rieux ce qu'on a si longtemps raiU^, i\ 
importe d'en finir avec le vague qui enveloppe le mot scoia.'i- 
tiqne. Car, s'il est vrai qu'on reconnaJt uno science avancee 
k la pr^cision de sa terminologie, la premiere condition dc 
progres de l'histoire philosophique du moyen Age est la 
d^tei-mination exacte du sens qui doit etre attribue (mx 
mots dont cette histoire fait un usage continuel. 

Qu'est-ce que donc signifie. scieiitifiquement pariant, ce 
terme de " scolastiquc n ? 

Beaucoup de reponses ont eie formul^es. l<eur examen et 
leur critiquo fournimnt la matifere des pagos qui suivroiil. 

§ 2. — Miae aii point. Une eonfiiaion a ioiler. 

4. On a philosophe au moyen Age. Kt c'est de doctrines 
philosophigjtes qu'il s'agit quand on parle de philusophic 
scoIastique. II peut sembler superflu d'insister sur cette id4e, 
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et cependant c'est l'unigue moyen d'en jirrivei' a une mise 
au point des discussions qui vont suivre. 

Or, toule |>hilosophie oonsiste en une efudc raiionnelle 
de tensemble ou iTiine partie den problemes qtie souleve 
rejcplicndon de tordre universel jidr ses causes ou ses prin- 
cipes demiers. 

Dc Iti ; ou bien ia philosophio scoljistique n'est pas une 
philosvphie, et alors ceux qui en parlent prennent l'enve- 
loppe des raots pour la graine des choses; — ou bien elle 
juslifie, !i quelque titre, l'id^o g6nemte qui vient d'6tre 
rappel^e ; c'cst-a-dirc que son contenu represente une 
solution quelconque, bonne ou mauvaise, superrtciplle oU 
profonde, convergonle ou divergente des ^tornelles enigines 
du monde. 

5. II en est ainsi, comme on le verr.i n l'evidcnco. Voila 
pourquoi il no l'aut pas confondre, commo on le fait trop 
souvenl, phihsophie scolastigiie et (heologie scoUisH^iie. 

Frii theologie n'est pas unc etude de l'ordro univei"sel par 
les lumieres de l'intoUigencc humaine ; elle cst, au moins 
dans sa partie dogmatique, une systeinutisation de doc 
trinos telles qu'une revtilation positive les a livr6es. 

Confondre la philosophie scolastique et la th6ologie 
scolastique, c'osi confondre l'esamen par !a raison dc v^rites 
natureUes avec l'oludt! du dogme chretien ; — comme 
81 la scol;istique n'dtait, suivant lo mot de Brucker, qu'une 
discussion dos mysleres revdios ;i la lumiere des principes 



Digitized by ^iOOQ lC 



18 LA PHILOSOPHIE SC0LAST1QUE 

mal corapris de riiristot^lisme ' ) . Combien d'auteurs mo- 
derues versent dans la mfime erreur et considerent que 
" le foiid des idees ^tiint fixe piir le dogme, il ne restjiit de 
libert^ qiie sur la methode dVxplication et d'applicalion "! *) 
Si la 8colastique n'est que cela, en verite 11 ne faut plus 
l'apiieler ane philosopkic , mais une esegese dc la crujance, 
un commentalre de la foi, uii plaidoyer pyo domo. 

La confusion si facilement commlse de la philosophie 
scolastique et de la th6ologie prend son origine dans une 
interpretation erronee d'un ensemble de rapports sp6ci- 
liques, etablis par le moyen age entre ces deux branclies 
de l'etude speculative, et qui feront I'objet d'un expose 
integral {§ 7). Elle fausse'lo scns d'unc otude hist()rique 
do la philosophie medievale, en faisant de colle-ci un 
d^parlement do l'histoire des religions '^]. Elle est expresse- 
menl condamnee par les scoIastiques, et lours declarations 
unanimes a ce sujet ne peuvcnl laisser le moindre doute : 
pour le momcnt c'est la seule chose a etablir. 



') o Philosophia haec scholastica qua<; Aristoteli inale intellecto reve- 
lationis mysteria subjiciens, de eorum sensu juxta illiiis praecepta dis- 
putabat. > Op. cit, p. 712. . 

») FouillSe, Histoire de la f)liilosophie. Paris, 188a, p. 198, etc. Meme 
confiision lians un tout r^cent ouvniEe ; « Unter Scholastik verstehen 
wir diejenige Philosophie welche die Kirchenlehre als wissenschaftliches 
Schulsystem zu begrtlnden und au.szubilden sueht. » Vorlander, Ge- 
schichie der Philosophie, Bd I. Philos. des Altertums und des Mittel- 
alters (Leipzig, 1903), p. 2S3. 

") La combinaison adminiHtrative ijui a rf~cole des Hautes Etudes de 
Paris range dans la section des sciences religieitses les travaus relatifs i 
la scolastique m^di^vale, s'inspire de cette fScheuse confusion. 
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Ce qiii Hxe, disoiit-ils, la pliysioiiomie propi'e des scieiicos 
et livre \o crilore de lour divorsite, ce n'est pjis ridentilo ou 
la diversile des inaleriaux (iu'elles motteni on (nuvre (objet 
in,'iteriel des sciencos), iiifiis In miso on leuvre inenic de ces 
maieriaux (objct formol des scienc<^s}. L'irreduclibilit^ de 
(U.ux scieiices tioiil tout entiero a rirreductibilito des/wm/« 
(A' rnr sous lesqu('ls ellcs eiivisagent los choses, et i'i l'irre- 
ductibilile di! leursprincipes et de leurs melhodes construc- 
lives. I)e inemc quc deux architectes pouveut, par une 
disposilion dislincte dos mciiies piciTos, edifier l'un un 
tmnple roman, l'autre une cath6drale gothique, deux 
sciences peuvont s'occuper des memes realites, a condition 
de les oinlirasser sous des liiais distincts. L'astrononie, 
reinarque Tliomas d'Afjuin, etudie la rotondiie de la terre, 
non moLns que le physicien ; mais lc premior einprunto ses 
detnunstrations aux inathematiques, le socoiid aux lois de 
ia malierc '). 

Ainsi en est-il de la thcologie et de la philosophie, qui 
pr6sentent a tous egards les caractoros de cotte irreduc- 
tibiiite proprc a des sciences dlilinctes. L'une repose sur 
la parole revelee, I'autre sur la lumiere de la raison ; la 
proiiiiero se constitue par voie d'autorito, la seconde pro- 



') I Diversa ratio cognoscibilis diversilalem scientianim inducit. Eara- 
dem enim conclusionem demonstrant astroloj^s el naturalis ; puta quod 
terra est rotunda. Sed astrologus |>er mcdium mathematicum id est, a 
materia absiractum ; naturalis autem per medium ci 
deratum. » Summa tkt^logica, 1« Pars, q. I, a. 1. 
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cedf! piir d^monsti-iitions scientifif|ues. Thomas d'Aquin, 
Henri de (land, Honaventure, Godefroid de Fontaines, 
Duns Scot — disons foiis les scoliistiquns — se sont pro- 
nonces dans le meme scns sur \a dislincfion enfre la sciencc 
fhcologigiie et In .science philosophigiic . 

C'est de la /)/i!7osop/ii> scol!istique qu'i[ s'agit ici et de 
phiiosophie uniqiieinent. L'auteur dc ce livre confesse so i 
incompetence dans l'histoire de la theologie dogiiiatiquc ou 
myslique, et il n'en sera tenu compte que pour coinprendro 
des relations qu'on decouvre au moyen Age, comine h touto 
autro e[ioque liistoriquo, entrc la philosophic et lcs aulrcs 
grands d6parteinenls du savoir hiimaiti. 

6. Dc/i iiir osl une fonclion autre que dmommer . Pour 
de/inir, en toute rigueur, il faut pcnetrer lo fond de cc qui 
est, en cii'cnnscrivant sa sphere d'etrc (definire). La d^no- 
miniifion est la simple imposition d'un nom a unc chosc 
connufi d'unc manifere quelconque. 

Aussi liien, on definit les noms comme on definit les 
choses. et tous les logiciens dislinguent la definition nnmi- 
nnfe de la definition reelle. 

La definition nominafe csi un developpement du sens 
etymologiquc ou convcntionnel que ref,'oit le nom. Elle met 
de la clarte dans les id6es et peut pr^venir des 6quivoques. 
Mais il est obvie qu'eUe appelle a sa suite la d^finition 
reelle ou des choses. 

D6finir une chose est dire ce que la chose est, et ce qui. 
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du coup, la distingue de toute autre cbose '). La dMnitioD 
reelle sera d'autant plus parfaitc qu'elle pen^treni plus 
avant dans la nature de la chose A connaitre, et celui qui 
pourrait 6treindre d'une muniere adequ)Ue les plus intimes 
r6alit6s de l'objet propre d'une science, tieiidrait cette 
science tout entifere en deux ou trois definitions. Malheu- 
reusemeni c'cst la un ideal que l'esprit humain dolt tou- 
jours poursuivre, mais qu'il est condarane a ne jamais 
atteindre. 

Ce crit^re de la perfection relative dcs definitions r6elles 
permet de juger a leur valeur un double groupe de d6fini- 
tions r^elles : les definitions intrinsegties et les definitions 
e.rfrtnsequps. En efFet, toute chos > peut etre soumise a un 
double proc6de de deflnition : en cherchant u pen^irer ce 
qu'est la chose en eUe-memc, quels sont sas el6ments consti- 
lutifs et comment ils se caract^risent, on atieint la chose 
a definir telle qu'elle ost, d'une mani^re absolue et intrin- 
s^ue. Au contraire, en obscrvant les relaiions dc la chose 
avec une auire chose, on voit surgir ses aspects relatife el 
e.\trinseques. Pour se fairc une idiie de la planMe que nous 
habitons, on peut decrire le compleius d"6l6ments dontelle 
est formee ; on pcut aussi l'envisager dans ses rapports 
avec le soleil qui l'eclaire. Loin de s'exclure, les notions 
absolues et les notions relatives to compl6tent. Mais il est 



') Aristote, Anal. poxt., U, :H, ■ 
^ 333 (Louvain, 1902). 
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clair que les premierefi l'emportent cn exccllence sur les 
secondes, el que seules elles peuvent. nous conduire ii une 
connaissance adequate de robjct a dMnir, — hormis le cas 
oii il s'agit de choses residant tout entieres dans une 
relation . 

7. AppIiquons ces id6cs ^l^inftntaires de logique a b' 
maliere qui nous occupe. 

On peut detinir le nom de ■' scola8tique i ou la chose 
que ce nom revet, et obtenir ainsi des delinitions verbalas 



Les (lefiniiions r^oUes sont a lcur tour intrins^ues ou 
extnnseques. 

Uc, une philosophie etant coiistituee par son contenu 
doctrinal (4), on appellera d^flnitions ou notions inlrin- 
segues ou absolms do la scolastique, celles qui se basent 
sur ses solutions et sfts doctrines. Chercher de laphilosophie 
scolastiqu6 des notions e.ctrin.wgacs ou re.Ialires, c'est 
tourner le dos a co contenu doctrinal, se d^interesser de 
sa signification propre et de ce qui le caracterise, pour 
etablir les rapports, d'ailleurs tres nomltreux et tres instruc- 
tifs, qui esisteiit cntre des <51timents ih-angn-s a sa dovirine 
et cette doctrine meme. 

La pluparl dcs historiens de k philosophie scolastique 
ont borne leur iKuvre, soit a tirer au clair son sens nomi- 
nal, soit a etablir des notions extrinseques a la doctrine. 
Parmi ceux du second groupc, les uns cherchent les rapports 
de la scolastique avec la langue et les (5coles qui ont vehi- 



Digitized by ^:iOOQ lC 



MISE AU POISf. - VNE CONEUSION A tVITER 



cule ses id^, ou les methodes qui ont favorise son ensei- 
gnement ; d'autres la caracteriseut par r6poque oil elle a 
fleuri ; d'autres encore par ses rapports avec les sciences du 
moyen Age ou avec la theologie scolastique ou avec la 
philosophie ancienne. 

H en est entin qui ont d^chiffr^ quelques pages du code 
doctrinal de la scolastique pour y trouver des caracteres 
plus intimes et plus dirt^rentiels ; mais au Heu de lire le 
livre jusqu'au bout, ils l'ont ferm^ trop vite, ou bien Us 
l'ont trop rapidement feuillete. 

De la un ensemble de notions ou d^finitions de la scolas- 
tique, qui presentent un alliage bizarre de vrai et de faux, 
de vues banales et s^rieuses, et dout plusieurs parfois sont 
reprises par lc m6me auieur. II a'agit de los trier, pour 
determiner ce qu'il convient d'en rotenir. 

Le tableau schematique ci-dessous resume ce qui vient 
d'etre dit, el sert de plan aux suivants paragraphes : 



A. D^finitionN nominiileti (g 8) 



1 1. e3ttTins6i]ues :'i )a (iuc 

n i-i^c -.■ I fitudedesesranportsf 
B. D^finitions^ ' ' 

r^elles 



' II. intrins{^<]ues^lado( 



/l"les6cole.s(§3); 

I 2" la laiigue et !es m^tiiodes 

\ {§ 4 et B) ; 

jg" l'iipoijue nn^dievale (S 6); 

\4o la tii^oiodie scolastique 

J (§ T) ; 

IB" la philosoiiliie ancienne, 

(§»); 

\q« la science m6di6vale(§9). 
\l"inconi]il6tes (§ 10); 
^2- integrales (§ U-18). 
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§ 3. — La scola9tique ou tn fllle dea hMle». 

8. S'il faut s'en rapporter a l'^tymologie {i^iM = otium), 
le ■scholn.'iiicus est rhomme qui a des loisire, et qui, decharg^ 
des soucis de la vie materielle ou des atFaires publiques, 
s'adonne, ou est cense s'adonner a la culture de l'esjmt. 
La p6dagogiegrecque connut Ic o^o^nim^d:'), mais le moyen 
Sge regut le raot de la latinit6 classique et piitristique, qui 
lui donna de mtiltiples signidcations. Pour Quintilien, le 
.scholasiicus est un rh6teur ou un professeur d'61oquence') ; 
saint Augustin appelle scholasHcus le plaideur en justice ; 
saint J6r6me 6tend la denomination a tout esprit distingu^ 
[clegantia ingenit) ^). 

A partir du vi' sifecle, lo sens de scholasiicus se resireint 
de plus en plus a une fonction didactique [scholasticum 
of^cium), doiit Charlemagne deja flt une dignit^, et qui 
re^ut ses privU^ges et ses insignes *). On s'habitue a 

'■) Ueberweg-HeinzefGescAicA/erfe»- Philosophie,ll,l89S,p. 149) 
note le terme dans une lettre de ThSophraste k Phanias (Dit^hie Laerl. 
V. 50). 

*] CitSpar Forcellini, Tolius latinitatii, lexic(m, au moi scho/asticus. 

■) S. Augustin, Tr. 7 in Joh. : r Qui habent causam quaerunt 
aliquem scholasticum, jurisperitum t. — S.J6r6me, De viris illustr. 
cap. 99 (Migne, P, L. 23, 736) : i Ob elegantiam ingenii cognomen scho- 
lastici meruit". — CiV. Pseudo- August,, Pn'rtci^j'a dialeclica, 10: 
t Nam cum scholastici non solum proprie, sed et primitus dicantur ii 
qui adhuc in schola sunt, omnes tamen, qui in litteris vivunt, nomen hoc 
usurpant. > 

*) Fulbert de Chartres offre h Hildegaire la fdrule des icoles et les 
tablettes, scholarum ferulam et iabulas. — Clerval, Les icoles de 
Chartres au moyen Sge. du Ve au XVI' siicle (Paris, 1895), p. Sl. 
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appeler scholusUcus ou ecoldtre quiconque ^t titulaire 
d'uii eiiseignemenl, soit dnns une ecolc nbbatiale, soit 
dans une 6cole ^piscopale'). Lii science ftnsoi^ee dans ces 
t'colcs clait la scol;isl.i([iie, qui iivail poiir ohjel l.i Iheologie, 
on bieii les arls lilKTnus c( principjilcinent \n pbilosophie. 

('eile iH^lioii ciupnuilee a relvuiologio ol it l'histoii'e 
foiirnil-cllH des elemcnlK suttis;ints poui- il6fliiir la - philo- 
sopliie scolastique •' i Nous nc le pcnwms pius. 

9. (iue saurions-noiLs, en etfi'l, do la philosophie grecque 
si on la derinissjiit : - Iti philosopliie professee a l'agora, 
aux (^'irrefours des villes grecqiies, plus tard dans des 
eiiiblissemenls speciaux, appcles Lvcees. (jymnases, Aca- 
dtiiiiios, depuis rL'lahlissoment jusqu'an declin de ces ecoles, 
c'esi-a-dirc jusfpi'au jour oii un esprit nouveau, l'esprit 
uioderne, inspirant des decrets iniperiaUK, viendni lui 
dlsputer ct lui ravir la conduite des intelligences n J 

Or, c'est luen cn terines semhhildes, mitfalis mnfmidis, 
que s'exprime M. Ilaumiu, i\ la premiero page de sou 
Hisioirr (ic la P/iilosophic scofns/iqiic. - La, philosophie 
scolastique, dit-il, cst la philosophie professee dans les 
('colos du moyeu iigc depuis l'^tablissement jus^u'au declin 
de ces e('ol(!s, c'est-a-dire jusqu'au jour 011 la phihisophie 
du dehors, l'esprit nouveau, l'esprit moderue, se degiigeant 



') Ducange, Glossarium ad scriptnres mediae et injimae aetatis, 
au mot Scholasticiis. t Dignitas ecclesiastica, qua qui donatus est, scholis 
ecclesiasticis praeest t. Lps scholae palatiiiae crtSes par Charlemagne 
d^signuient des institutions d'enseitjneinent, V. au mot Scliolae. 
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des lieiis de la tradition, vieiidront iui disputer ct lui ravir 
la conduite des intelligenres " '). 

Et, consideranl lii fin de la scolasti^ue conime un fail 
accompli, lo siiviiiit hislorieii ci-oit cjuc l'art iiivento |iar 
(UitGnl)erg lui a porte le coui» de gn'ice. Jusque-la, en effot, 
la raret^ des iiiaiiuscrits obligejiit les esprits sludieux 
a entrei^rendre de loiigs voyages jiour suivre les locons des 
^col&s publiquos. ^Des que la presse eiii multiplie les exem- 
plaires des ancions texfes et meme des gloses modernes, 
on put, sans fr6quenter les ecoles, coiiduire ses etudes 
jusqu'aux limiles de la science... Autrefois, on accourait ;i 
Paris de tous les points do l'Europe pour venir assister 
aux le(;ons des maitros les plus renomines ; desormais 
abandonnees pnr les ecoliors, les chaires publiqufts le seront 
bient(')t pjir les professeurs eux-memes, et de jour en jour 
on en verra d^croitre le nombre. Aiiisi ftnil l'enseignement 
oral, ou scolastique. La philosophie ne sera plus didacti- 
quement professee hors des couvent~s, hors des colleges, et 
elle n'obtiendra la faveur d'un asile daiis ces maisons 
admiiiisti'ces par rEglise ((ue sous la (^oiidilion d'une entiorc 
d(!pendance " *), 

Avant de discutei' la definition presentee pui' M. Ilau- 
r&tu, relevons, poiir en montrer rinc^artitude, le coiol- 

1) HaurSau, Hintuire de la Philosophie scii/astique, t. I (Paris, 
187-2), p. 36, De meme, dans le Dictionnaire des scietuTS pkilosophiijues, 
il ^crit, au mot Scolastii/ue ; i La scola!iti<|ue est la philnsophie qu'on 
prnres.sait dans les liciiles du moyei) iige ^. 

2) Ibid., p. !18. 
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laire qu"il en d^duit, Si la scokstique uVst autre chose 
que la pliilosophie pmfess^e dans les ecoles, 11 semble 
etrange., a pi-iori, qu'elle ait ete «^toulf^e par les pro- 
gres d'un art si l)ien fait pour decuj^ler la puissance de 
l'enseigneraent oral. De fait, rinveiition do rimprimerie 
n'a pas marque la tin de refflorescenee des ecoles en Occi- 
dent. I>ans lous Ics pays d'Kurope, on a vu surjiir de 
nombreuses luiivei'sites, |)i>slerieures au svi" si^Ie. Et, 
aujourd'hui iiieme, racoroissemenl d'inlluence que les 
laaehiiies ijerfeetioiinees assurent u la presse est loin 
d'eiitrainer le depeuplemont progrcssif dcs centres d'en- 
seignement. La publicjition d'ouvrnges n'empechera jamais 
la jeuiiesse do se grouper autour dos chaires, piis pliis 
qu'elle n'eloignora les foules de la tribune des oratours,. 
parce que la parole esl douee d'un pouvoir do communica- 
tion persuasive que nc i^ossede pius le meilleur d&s livres. 

10. Aussi l)ien M. Picavet, de I'Ecole dcs Ilautos Etudos 
de Piiris, ct qui se reelame de M. Haureau '), tirc une 
condusion contraire du principc pos6 par son maitre, Jja 
scoInstique deuieure la ^ tiWe des ecoles"*). Pllle est la 
*■ theologie ou Iji philosophic qui s'cnsoigno, parfois s'invente 
ou se deveIo]ipe, parfois aussi nioui't dans les ecolos r ^). 

Mais, tandis qne [lour M. Ilaureau lcs «^coles ei avec 



'I M. Picavet, Nijs mailres. I. M. Hauri5;iu (Rmnip inti'riiatinnale 
de FEnseignemenl, 16 dtcembre 19(K)). 
'I Rei'ue philos<^hii/ur, ISIlia, p. 185. 
') Granile EncychpMie, au niiit « Sc<.>lastique '. 
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('lles lii scoliist i(|uo (■umit fnit leur temps ii \n fin du 
iiioyeii .'igp, |)(HU' M. Picvivol olles ont. survecu ;i riiivention 
{lo l'inipriinerie ; et la scolnHliqw del)orde le moyen A{;o, 
(le nn'ino (jue rcnsoifjneniiMit seolaiie doiit rllo cai la lifille-. 
- II y !i une scol!isti(|ue plrttonicionue, [KiripHtt'ainicnno, 
surlout nijopliitonic'ienne, une scoljistiquo protostJinte ct 
(yitholi^iue, uue scol:istique hegelieniic, cousinienne. ou 
schopenhauerienne, cic. Mais c'est, !iu sens le plus usit(j, 
la philosophie medi^vale, qu'oii trouve chez les Byzantins, 
les Arahas et lcs Juifs, cliez les chrtitiens d'Occident r'). 

L'(5largisseinont que M, Picavot fiiit suhir !'i l;i nolion de 
scoI:istique est plus coiiforme a la logujuc quc la rostriction 
ijuc M. Hauroau lui iinpose. Mais ost-eile plus heureuso ^ 

Ilc'gel, Cousin, Schopenhauer 'J eiissont-ils «■to cnchant(.'S 
d(! s'entendre appeler sco/astigues ? Non souleinent tout 
jtrofesseur de philosophic — Kaiit coinme Thoimis d'A(|uin, 
Wundt coinine Boutroux, Paulsen coinmc Bergson, M. Pi- 
cavet lui-memo — devient scolasiiqiic ; inais la scol.-is- 
tique s'iJtond par dola los fronliiiroK dc hi pliilosophie et de 
la th(!ologio, a toute scionce qui pcul so r(^cljinior d'un chof 
d'ocolc et d'un onseignomonl nr.il. 

11. (h', c'est un abus do laiigfigo el un vico do lermino- 
logie. Pour toiis, cn etfot, la s(-ola.stiqne osl chnsc inciUcrtiic, 

') Grande Encyclopt'die, au mot -; Scu[astiqut^ ». 

') Voirun ouvrage de M.Vatentiner, Sckofienhauer als Schnlastiker 
(Leipzid, 1901), avec ce soiis-titre : » Eine Kritik der Scltopeiihauerschen 
Phiidsophif init Rlicksicht auf die (jesatnmte kantische Neusclinlastik '. 
Nous [le sai'ons di.ns ^uel seus l'auteur t'inploie le terine sculaslique. 
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vA cest daiis k mcsurc ou les notions [n-escTitecs imr 
MM. IljmrciiU oi Pir.ivct s(5 nipportntt tm moveii iig<! 
(ju'ollcs offreiil fjiK'lfiue inlt'n't rlnns wttc elude. 

La forinulc ((ui fait de la scol.-isiiiiuc ^ 1h tille des ccolt's ^ 
a |)our detaut capital d'i'tre vide dc ivjiUte. KUe ii'apprcnd 
ricn sur lo conlenn d(« roiiseignemenl donnc (lu liaut (lo.s 
cliaires inedievalcw, ct elle iic pcut ricn on ap]ircudie. 
I/enseigncinonl ornl au movon ;ige a vehieulo las doctiincs 
[)hilosoiihiqucs les pliis opposees. Sans compicr ([U^', lout 
onseignement litant oral au moycn ;ige, la scoljiHtii(uc 
— fille des ec'oles — n'cst pas jdus uno philosophle ou une 
iheologio, qu'une disciplino medicale ou juridiquc. — Le 
cat^ictferc oi'ui dc l'enseigneinent ctant commnii a lotilc 
espocc de sciciice, cetlc circonst;tncc ost sl^irili' des (]u'on 
_y clierche un caraclerc difpjrcn/iel de la sco!asliq!ic. 

t'crlcs, on compreiid (juc par scholn oii di;sign;il reii- 
seignemcni wiV eSo^'W (H) , et par licholnsliriif lc iirofo.s.seur 
des dcux sciences, qui, ati inoven nge, ri.'pn^sonlitienl lc 
couronnemein du savoir. Mais cellc nolion Ij^inalc nc peul 
devenir lo point d'appui d'uiie (iltide ile hi pliilosopliio ou 
de lii thijologic miimc enseigntjes dans les (icolos de ce 
temps. 

12. n'nilleurs, pour pou (|u'on lo,s pres.-ie, toulcs i(;s dolliii- 
tions purement verlmlos ol 6i_vmologi(|U(;s dcviemu^iit dcs 
Ijiutologies, Scolastiquo rierivant de scholti, riire qu(' I;t 
scola9tiquc est hi « pliilosopliic. cri.scignep daiis lcs (icoles - 
n'ost-ce pas dirc quc la scolasti^iue est la scolaslifiue ^ 
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II c'sl iiileiTss;iiit do nipprocher colU' tlefinition do cfilte 
que l'on donne communemeiii du moycn itgc lui-incinc. 

" H n'y a P'is (ic tcrme, ecrit M. (fodefroid Kiirth, sur 
la df'tinition duquol regnc un Hccord plus piirfait qup cclui 
dc moi/fii dgi'. Le moycn ngc, nons dit-on dc toutcs piirts, 
est uiic t']»oquo intermediiiiro eiilrc r!inli(|uilo ot les lcinps 
moderncs. O'est la di'Hnition quc donncnt lous las diclion- 
naires et toutes les encvclopedics, tous les maiiuels et totis 
les resumes. N'en di^mandez pas une autre aux medievislos 
lcs plus 6rudits ; quclque divers que soient leurs points 
dc vuc dans rapprcciation du nioyen a{j[e, ils sont unimimes 
lorsqu'il s'agit do le dcfinir, cl tous nous riiiiondent, avec 
un oiisoml)lc qu'oii ronconlrerail diiticilemcnl sur uiic aiitre 
question, que lc laoyen agc est une cpoque intermodiaire r ' ) . 

C'est. dire. en d'autrcs tennes, ((uc le tmi/cn dyc es( un 
('ige moi/cn. 

M. Kurlh moiinc quc rcttc dcJiiiilion vcrlialc du moycn 
age osl duc a l;i iraiisposilion d'unc cUissificjition phi/o- 
logiqiie sur lc lcrmin de Vhisloirc, Kii ^tudiaiit le dcvdop- 
pcmont do la languc lalinc dcpuis scs origincs jusqu'a lcur 
tcmps, les pliilologucs du xvi'' sicclo onl tixo trois phascs : 
la phaso du lcitiii classiquc, a'etcndant dcpuis lcs origincs 
dc l'KlJit i-omaiii jiis(iu'a (^onstrniiin le (Vraiid ; la pliase du 
latin Imrbare, cnibrassant a lcurs veu.t, noii sculcmcnt le 



) G. Kurth, (Jii'fst-rr qi,r h- mmtn uiv,-? Illiscoiirs pnmcnce 
i Friljfiurg, au Oinurf's sciciitilii|ui' intiTiiaticuiul lifs caElioiii[ues, If 



a Fnljfiurg, au tnnurfs sciciitit 
lil aiifit 18971. Bruxellfs, IBilS, p. :■ 
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latin (ietif,'ure fjuo parleroiiL los pcuplcs irormjini{|uos, imm 
oiicore lo lalin stiviinl lo! f|u'il f'ut fX)nsorve dans los livros, 
aprcs 1)1 cr6;ition dos iHiigucs nioflernos ; eii(in \n phase de 
bi ronaissjinco ou de la hitinite rygenoreo- piir rhumanisino. 

Pour niarquer cos Irois agas du hUiii, on lcs appela 
i'ospectivemont ■> haut Ago ou ;igo superieur, inoycn ago et 
j'igc inferieur ou iiifimo «'}. 

Oilquant leurs divisions sur celles dos philologues, les 
historiens s'habituferont a regarder comme iiitermeflijures, 
tiu point de vue gdncnil de hi nrifmiiion, les si^Ics intor- 
cahiircs au point de vue de la liilinite. 

Une identification somblahlo vicie hi dolinition de la 
.scoIastique dont il vient d'otro parlc. En histoire de U 
philosophie coinme en histoire gfinerah', nous sommcs lcs 
tributjiires inconscionts d'un Agc ignorant et injusle. Les 
p^diigogues du Kvi" si6cle jugcaient hi philosophie scohi.s- 
tique en bloc : I'enseinblc de cc qu'tm eiiseignnit dans les 
ecoles du moyen ago, et ils considfiraieiit cos enscignemcnls 
comme I^ fruHs secs d'iine meiitnlite suiftniitie ot Imr- 
btire (2). — (iuelque chose de cos pueriUtcs a survticu a 
la Renaissance. 

') Op. cit., pp. U a l(j. 
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S 4. — Les mithodes ncolanli/jucs. 

18. La melhodo (iJi=fto3os) «st hr clicmiii suivi pimr jilM'iridrc 
un but. Ce but, quaiid il s'agit de la scieiice iiliilosopliifitK", 
est ou bien S)i ronsifuc/ioii , ou bii'n son enst'igiimu'i/f. Au 
moyen ago, lo svsloiiie de pliilosopliie (|u'on it]i])ollr l;i 
scnljisliijue, eul s(>s metliodas invi'ntivcs ou cniislruclivc's, 
ses procedes ]i6ilago{ii(incs ou didactiqucs. liol.r;ii;niis-li>s 
sommairemoiit. 

14. Mhn-noDns coNSTRiKrnvES. — Toute scioncc einiiruntc 
ses iitelhodcs cons/rifcfu-ct a cc f|ui conslilue son olij<'l 
formel, celui-ci (l(mnant a la science sa spijcificitc i~>). Or 
la philosophi(; sc(ilasii(|uc iio ful pas d'(>mI)l(io en posse^ssion 
de ses voies pro|)ros, ot on constatc dans la fonnatioii de 
ses inefhodcs nii proj^res liLslori(juo |)aralle!(! a la consti- 
tution in(''mc de son patrimoino doctriiui!. 

Le httut moycTi ('igo s'cprcnd de l:i mtjtlnde si/n(/tc/i//Hc 
ou dediaiifc , (jiii.partfint d(! ])i'inci])os trcs j^(?.nei-aiix ct iri^^s 
sim|)les, on d6duit dcs relations de plus cn jilus sjiecialcs ci 
coinplox(rs, Scolji.Hti(iu(J8 ot antiscoljisiiijncs Jillcctioiuicni 
ccllc mnrclic dcscendnnl'' do l'('S|irir. 

.le uie pi'opose, ^cril Boecc, d'^jdilior la scicnce ;lu innvcn 
dc concepls ei do masiines, Jiinsi que col;i sc p!'jiiiquo 
dans los math6mati(juos ')■ Aiiselme do Caiitorberv tiro de 
l'idec de Dieu nori seuloinent la proiivo do l'c.^istonto mMle 

'I ISe /lebdoinaitihiiK, Priil. 
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(rnii iiiHiii, in;iis ('iicoro un cnscmble de theoreinos rcliUifs 
;i sfs iillnimts el a ses rjipimrts Jivec le inoiide. l)eiix siecles 
jivjint Ariselnio, .Tojin Scot Kriugeiie. le |)fere do l'iuuisr,<i- 
l!islique, ost le type lo i^lus oiilier du doductir. Sn mel!i- 
l)Ii_vsique est une longue descriplion de rodyssoe divino, 
inspii-ee do hi conccption iioo-pbiloiiicionnc et monisle de 
Iii dw-Iieiirue de ITn djinH ses fjjcinoriilioiis successives. Kt 
;ai siMiil nn'me du siii" siocle, Ahiin de LiMe vout iipplii|ucr 
ii hi iihilnsopliie uno m^thodoloffie mntlnimaticfue (|ui fiiit 
suujicr iHix deuionslratioiis viorv gcunu'/Hco do Doscnrltss 
ol iiHX Iheoreines de Spinoza '|. 

Bieii (m'ou li'ouve des triices de la m(itliode anah/liiiiu: 
!iu XI'' el :ui XII'' sieclo — notiimmnnt cIieK .\l)eljird et chez 
ceux i|ui introiluisirent ditns bi disputc des iinivorsaus la 
predominancc du poiTit de vue psychologifiuo, — il faut 
dasceudre jusi|u'ti la lirlllanle rcniiissance philosophiquo 
du xiir si^cki p{tur assistor au triomphe du proc(Sde d'ob- 
scrvation. [I foconde los («uvrcs des gr.inds ponsciii's du 
XIII" siecie, les tniiiC's d'Alexandre de Hales, di! Rona- 
veniure, plus encorc ccux d'Alhort le (ininil. de Th(iin;is 
d'.\(|uin, do Duiis Sfx)t. La methodc nouvelle (jcliiio en 
psychologic, oii un exni!ien scrupuleux dos activiics do 
rrimo et principalemenl dos phoriomijnes sonsitifs, inielloc- 
tucls, voloniairos csi I;i Imso solide do toutcs los tli(W)rios 



') Baumgartner, Dte Philosophie iles Alaniis tle Iiisulis (dans les 

lieitrttefie aur (iesckichtn der Philosophie iles Mitlrhi/iers, edit^s par 
Baumker, II, 4l, Munster, J89fi, pp, 2fl et suiv. 
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sur 1)1 iiature i\o. riiomme ; — m cosmologie, ou los faits 
pliysiijucs et cliimiques i-evt-les \itii' rohso.rvatioii vulgaire 
ou par la mise en (Huvro dos procedes scieiififiques du 
lomps inspiront les doctrincs expIicaiivos do ruiiivore ; 
— cn monilo, oii tout se fondo sur retude dc l'aclo libre ; — 
ct on cii peut dire aulant de la theodicoo, do la logiijuo ct 
de la metiiphysique elle-momo (si 12-17). 

Non piis que los scola.stiqucs du xiii" si^clo l)riilcnt cc (juo 
leurs pr^decesseurs ont adore. Car l'ideal de ln pliilosopliJo 
ou dc la sagesse est dc faire rotour sur los rcsultats acquis 
par l'observation, et do soumcttro lcs coniiaissjuiccs ana- 
l_Vtiqiies au travail unificateur do la sjnthese qui parl de 
la cau.so pour redcscendre aux eliets. Dans toules les ma- 
tieres pliilosophiqucs ahordees par lc xiif siecle, les vues 
d'onsomhle abondent. La theorie de rexemplarisme etudie 
los es.sences cr^oes dans Icurs rapports avcc rintelligence 
creatrice; celle do la lelijologie eo.smi([uo poursuit dans ses 
applicalions l'adaptation des etres a uiie fin a atteindrc ; 
dos doctrines comme celles de l'individuatioii sonL traitees 
lour a tour ji un poiiit de vuo analytique et synthtJtique... 
On pourrail multiplier Ick exemples. 

Dans sa forme definitivo et la plus parfaite, telle qu'elle 
brillo avant lout au xiii''sieclc, la scoIastique pratiquo uno 
metliodo (iHali/lico-iii/i/f/ielique, la scule qui s'hjirinoiiiso 
pleinomeiit avec les solutions qu'olle donne aux proldemes 
Dit-nies de In philosophic. 

L'hisloiro de la jihilosophio vi(!iii a l'aido du coiistructeur 
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(ie (loclniics, djins ses jiiifilyscs iioii moiiis que djuis sos 
syntheses.ot v'ost pour colte rjiison que los scolastiques ont 
inlerroge sur los eternels problomes do la peiis6e les reprfj- 
sentJintH rie ln pliilosophie grccque ot patristique. Mais 
l'hisltiire leiu- fut aussi un procerifi pedagogique, coinino il 
sem dit |>lus loin, quand nous exposeroris dans son entiercte 
lf!ur conception on cette matiere. 

15. MKTHODKS p^DAGOGioiiER.-— Autro chosc est consdlucv 
une scicnce, autre chosc est Venseiguer. 

liC mt)yen i'ige recourt ii ries methodes riidactiques qui ne 
re.sseinblent que de fort loin aux proc6ri'is i)eriiigogiques 
modernos. 

Ces inethodos ont ('M.e rein;irquaI)loinont unir(U'inis(!os en 
(^ccirient, ct cetto uniformite n'cst pas rimmobilitt!. La 
pedagogie scohistique n'est pas enlisfio cn (tes formcs inva- 
riables ; nous voyons au contraire toiite iiuiovation et tout 
progrcs se propager rapiriement, Pjirmi los gnmdes ciusas 
de l'internjitionalisme des methodes, il faut citer las cnm- 
munications enlro les contrcs intellectuels ei l'unitc dc la • 
Ijingue scientiriqne. 

L'odyss()e dcs principaux ticolj'itres dcs ki" ct .x.ii'' siecles 
demontre combien les depliicements scolaires etaient fi'6- 
quents. Lcs grandes ecoles monacales ou capitulaires riu 
Hec, de Laon, rie Toui-s, d' Auxorre, rie Chjirtres, do Paris, etc. 
voient accourir autour de maitres en renom ries eturiiants 
vonus de tous les coins rie l'Kurope. Arielman de Liege et 
Berenger doTours vont a Chartrcs ^routcr l'illustre Fulbert. ; 
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Ji'iiii (U' SjiliKlfui'v Irouvc inoypri de fi'nvcr avcc lous lcs 
l)l)iloso|ilioy cri vuo <lo soii loiiips. Les iiittnuscrils iic vov.'igciit 
]i,is inoiiis fiuc lcs Iivix«4. <)n sc ptissiiii lcs cuilices ric moims- 
lci'o li moniLslcre pour en 0|nJrpr iii copic ; [l'aucuns lcs 
ciniHirtfiiciil avcc oux mi cours de longucs pOrcgriniilioiis. 

Lii niulliplicite dc ccs alleos et vciiues a travers d'ini- 
nicnscs rcgions ct aii prix de longs ct coiiteux vovjiiics 
s'awTUl <liins dc singulicrcs proporlions, ((unnd, i\ la lin du 
xirsi(.;clc,rul 6rige;' ii Paris In preinitro univci-sitc du inovcn 
t'i^c. l)e louies parls on iifllua a l'firis, la snjiu-nliiiv fhiis, 
d'ou Ifis (ioclcurs se rcpnndaicnt par rOccidcnt. 

Dans loules lcs ecoles, rcnseignenicnl phiioso[>liii|ue nsc 
d'unc liingiie uniriuo, lc latin ; lcs [H'oductioiis pliiloso- 
]ihii|U(!s soiit iTjdigw^s cn liitin, si hien ((uc ri^vpi'ession de 
delicjilcs nuanccs dc pensec exigc!i la crtjiilion d'uii voca- 
bulfiire s])t!cial ct d'uiic littinite spocifi^uc '). Kminirnisse 
daiis scs (l(5liuts, detiguro ]>!ir des Ijarharismes ct dcs 
su]icrretations a l'tjpo^ue (I<; (l(jeadcncc, lc laLin scobistiijuo 
des griinds (ieriviiins pliilosopliiques du xiii''si(jcle,SJins avoir 
rt'lfjgniice (lu liingiigc cic(Jronien, cst sohrc, clair ot pur do 
roi'inc. C'cst iino huiguc d'iiiiti(3s. Si sr?s roi'inulcs sont 
coni])lexcs, cllcs ]jr6sentent cn retoiir l'avantage de bt 
pr(!cision ct de la richesse. Do^s i)Oiiscurs coinmc Leiliiiiz 
ont rciidu les plus liciuix lioiiiiiijigcs a cctte termiiiologic. 

') V. p. ex. le ThomaS'Le.ricon de SchUtz ('2. Aiifl. Paderbom, SchO- 
ningli, 1894);le /.e.vkiin Ronaveiiturianum de |oiinnes a Kubino et 
AntoniusMaria a Viceiio (Venise, tip. Eniiliana, 1880). 
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et m\x qui ossiiioiit <\o la tmnKposer dtuis iine Ijinfrue 
vivniilo siivenf Iiinii i|uell<>s cii sonl. los ressouiTos ol la 
puissttnre. 

10. A runiformile <lc laiii::ii(' rt''))(iii(liiil riiiiil'oriniu't ilu 
lirograniine |)liilosoii)ii({UO. Jusiiu'i'i la (iti <\n X[i'' si('i'l.', los 
seiil arts liln;niux. roiiartis daiis ie doublr icroupo liicti i'oiitiu 
du Irivitim (grHniinaire, rht;lorii|uo, (lialeoUiiuc) ei du 
qua(Irivium (arittimeiique, geoinetrie, iistroiioinic, nuisii|uc) 
foriniiieiit la Ikisc de la cullure iiueliectucUe, dans tons les 
niiliciix scionlifiques. Et dc mcinc que lc groupe du quftdri- 
vium s'ouvrit pctit ii pclit a d'autrcs scienccs.ladialci'li^uc 
se diiveloppa au poiiit d'eclipscr Ics dcux iiutres l^ranchcs 
du trivium, i'l ii la dialcctiqnc sc nttlaehail lonte la philo- 
sophic, suivaiil dcs liciis donl nous prciciscrons pliis Inin 
In nature (§ !)). 

A partir du xii['' siecle,qiiJW)d la faculKi tlos arts do I*aris 
fixa les ouvragesde philosoplue qu'il iinportait d'ciiscigiicr 
et leur ordre dc roulemeiit, riiniformit(' des otudcs s'ac- 
cenliia encoro, puisqiie l'Ilnivcrsite de I'aris etait hi {irande 
moiropole phiIosopIiiquc du siii" et du ^iv" siecle, c1 qnc lcs 
atilrcs univcrsilos modclferent lenrs r6gl(™oiits sur les siciis. 

17. I,e pro<,'rammc d'etu(Uis ne se confoml pas avoo 
la m^tliodc d'enseif,'neinenl, mais il Hxe 1(!S inaleriaux 
auxqucls s'applique la m6thode. 

Voici quelques particularil 6s de I'apparcil peda)i:(if,Mqiie 
(lo la philosophie scoIastiquc: le comineniaire, la schemnli- 
sation, rcmploi du .syllogismc et des argumonts historiqnes. 
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le meliinge des maticros pliilosophic^ucs et ihoolojji^ucs. 

Le commeniuii-e d'un texte est la forme naturelle el 
premierc dc reiiscignemcnt. P^llc rtcmonni toujoui-s en 
honiieur au moyen a|j;c, cL |>our assurcr roliservalion dc 
cetlc methode, la facultc des arts de rUnivei-site do Paris 
no fixait pas seiilemcnt lcs texlcs qu'il fcillait conimenter, 
iiiais lo teinps <[u'il fallait consacror a ce comniciilaii'c. 
Leyeri' cst lo lorme i'oiisacro du cnnimj'nlaire ; la h-ctio 
est 1h le»;on par escellenco, ol Ic inol alleiiiand Vor- 
Ifsungm rappclle cetto ('(yinolugic historiquo. Cortcs lo 
commentaire n'ctait pas forcemcnt servile. II appartenjtit 
au maitre delargir a volonte les cadros du manuel, do 
grerter dos quostions nuuvelles sur los qucstions soulevees 
par la lottre du tc.xte. Los ouvniges d'.'Vristoto fournirenl 
la piintdpale matiere du coinniontairc. Or hi Iaiif,'ue du 
Stagiriie est lapidaire, tochniquo ot d'une intolligonce 
souvent ditficile ; sans (lomptor quc la piupart des scolas- 
tiqn(«, ignorant le greo, devaiont se conlontor do Iraduc- 
lions latines faitos sur lo grc^:; ou plus souvont sur l'arabe. 
l'(»iir tonles ces raisons, .Vristoto demandaii a oiro expli- 
(\m; et oetlo circonstanoo conlribua largoment a miiinienir 
la praliquo du commenlairo. 

IS. A (-('(tB du coiiiinentaire.renseigncmont recournt aussi 
a l'f.rpos'c fiystvmaiique et librc, ei on retrouve cette forme 
dans une foule de productions Iivresquos. Mais il est ji 
noter que cestBuvres ne constituont pas dcs traites de phi- 
losophie au sons modcrne du mot, consiici-es a l'fjlude 
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c.r profes.'io A(^ Huelque bninche, ooinine la.iii(!t;ij)hvsi(iii*> ou 
la psychologie. Des ouvrages comaie V Eptaleuchon de'I'liierry 
tJe Oharties, — vnii iiiaiiuel des sepi arls Uberaux — 
(lemeurpnt rex(;eption. Iii(Mi au conliairc, In pUiparl dos 
pro(]ucii()ns de ce temps onl chacuiie lour plan propre, et 
(.'liaque auteur coiiserve s(is allures in(ie|)eiKlaiitos. I,e 
Sfottolofjiiim (le saiiil Aiiselme, Ics <jtt''rsliinir.s n'fliorifrs 
d'Adelard de Balh, le Siv rl mii d'Alielard, le l'nlii-vti- 
ficits (le Jeaii de Salislmry, le /ir jioti-iifin de Thomas 
d'A^juin, le De unUafi' formnc de (iiUes de Lossines, les 
Hcporfaiii l'ari.simsia de Diins Scot, elc, ne sont pas plus 
aslreinus a uii plun unifonne qu<' les nonil)i'eux ouvrages qui 
formcnl noire bibIiolh6que de philosophie contemporaine. 
II y out cerles, c( suriout h partir du xiii* siecle, des tjiies 
d'onvragos : tcls, les Summae Ikmlogicai', e\pose sysl(!ma- 
ti(liie de la tIi(!oIogie et de la philosophie scoiastiqHe, avec 
ile nombreuses divisions el subdivisioiis en pavlios, cha- 
pitrcs, articles, membres, oic. ; los (Jiuipslioiies fjirodlibe- 
/irac, cnsemble de cnnftirences soleniieUos tenues par les 
«locteurs des nniversites, uno ou deux fois i'an, aiix 
approelies de I*Aqu('S ou de Noi'I. Mais la niarche suivie 
Gt l'onlre des qu&slioiis aliordeas ne sont pas les nieines 
dans la Siimmfi Ihetiloijicu de 'rhomas d'Aq«iii que tbins la 
Sitmmu Iheologica d'Albert le Cirand ou do Henri de (iand. 
Qujint aux QuofHibef, ilsa<'cu.seiit hi plus grande variett^, el 
le groupement des (lueslions qui y sont trait(k;s n'ost pas 
susceptible d'etre rameiK' a l'unil^;. 11 n'y a donc pas de 
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svsieinatisiition uiiiforme dans lcs ifuvres scolfuslif|Uos, si 
l'on cntcml jiar b'i un assoinhhifJe <li's probleiuos Irailt's 
suivant un pian st^reotype. 

19. l'ar conlrc, profcsseurs ct ocnvains np|)liquc]ii j'i 
reludc lU' cUdf/ite ijiu'slioii parliculicic uii proccssus Iria- 
(lii|U(M)ui sc ^'cneralisc a parlir <ln xiii" sifedc. 11 cctisislc cii 
un c.>iposu prenlable dii contre ot dn pour (i'idrf/ir fjiiod non ,- 
srd con/ra) do la Ili6sc;suil Ifi solution ile la qucstioiif>¥.%7;«Hi- 
di'o dicendum) lormant le corps {corpin;) dc l'arlicle, ct nne 
reponse aux objeclions {<id prijniim, ad .■iecundinn, elc.). 

Ccllo methode se raitache logiquement k la docli'inc 
iirisloleliciennc de l'aitopi'a. [nihn de I'cspi-it d'invcsiigjitioii 
qu'il tieiit de hi ilinl(!ctique socralicjue, Arislolo iriKisto 
sur la neccssite de recuoillir au sujet J'une question los 
argutnents ct las doclrines contradictoires, de les discutcr 
ct dc loK refutcr. C'est le KaXc5; aiaitop^aw dont parlent la 
Mi'laphyKique et l'h'(hiquc a Nicoma^iw '). tJe travail 
sert dc preliininaire aux rocherchos poi-sonnelles, precisc 
les points de vuc, donne du reliei'aus difficulies. Thonias 
d'Aquin apprecic en ces lerincs ccs sages t'ecominandations 
dc lii Mr/aphi/.siqiu' : - Consnotudo Arislot(^lis fuii. ferc in 
omnihus lihrissuis.utinijuisitioni voritalisvcl delerminatioiii 
pra<niiittcrot dubitationes emergentcs r ') ; ct eiKiore, com- 
inenlant le passage signale de V Efhiquc a Nicomaqne : 
* Positis his quae videnlur probahilia circii praedicta, prius 

'I Metapk. Ill, 1 ; Eth. X.. VII, 1. 
'1 In Illl. Mftapii.,1 1. 
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iDducamus dubitationes, et sic ostendemus omnia quae 
sunt maxime probabUia circa praedicta. , . quia si in 
aliqua materia dissolvantur difflcultates et derelinquuntur 
quasi vera illa quae sunt probabilia, sufflcienter est deter- 
minatum » '}. 

La premiere mise en oeuvre de cette m^thode didac- 
tique apparait dans le Sic et nmi et la Summa dialecticae 
d'Ab61ard. Le premier trait6 consigne a l'usage des d6bu- 
tants tous les testes des Pferes relatifs a une mdme question 
et paraissant prfeenter entre eux quelque dissonance. Le 
second entreprend le mfime travail pour la dialectique, 
©n mettant a contribution celte fois, outre les auteurs 
sacr^s, les ecrivains profanes. Mais Abelard s'arrSte i cet 
expos6 contradictoire ; il laisse le lecteur en suspens ou 
plut6t il lui abandonne le soin de concilier les avis 



Aleiandre de Halds perfectionne cette methodo didac- 
tique et lui donne sa sch6matisation d^flnitive. Tout en 
puisant ses arguments 6 la doubte source de l'autorit^ et 
de la raison, il utilise les nombreui mat6riaux transmis 
par les Grecs et les Arabes, et surtout il r6sout les 
apparentes contradictions que contient une eiposition 
parallele du pour et du contre, en developpant, dans ses 
resoltUiones, un systeme coordonn§ de phllosophie. A ce 
double point de vue, Alexandre rench6rit sur Ab6lard, et les 

^ /« VII l Eihic. ad Nicomachum, 1. 1. S 
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grands docteurs du xiii* siecle ne font que perp6tuer cette 
meihode'). Elle innerve loutes les ceuvres du xni' si6cle. 

20. A cette sch6matisation formelle se rattache intime- 
menl l'emploi du syUogisme et des arguments hisioriques. 

Le syllogisme est un proced^ didactique de premier 
ordre, dont Leibniz a pu dire : " Je suis perauade que si 
l'on en agissait plus souvent ainsi, si l'on s'envoyait 
mutuellement des syllogismes et des prosyllogismes avec 
les r^ponses en forme, on pourrait par la tres souvent, 
dans les plus importantes questions scientifiques, en venir 
au fond des choses et se d^faire de beaucoup d'imagina- 
tions et de reves ; I'on couperait court, par la nature 
meme du proc6d6, aux r6p6titions, aux exag6rations, aux 
divagations, aux expositions incompIMos, aux rtilicences, 
aux omissions involontaires ou volontaires, aux desordres, 
aux malentendus,aux emotions f^cheuses qui en resnltent "'). 

La forme syIlogistique apparait le plus fr6querament 
dans rexpostS sommaire du poui- et du contre, oCi elle a 
I'avantage de r&umer et de precisei- i'iirgument ; elle est 
reprise dans la r^ponse finalo aux objections, oil elle met en 
lumi^re les viees de la nmjeure ou de la mineure; mais elle 
trouve aussi pbico dans le <- corps " d'une quesiion, et la 



') Sur les orifrines de cetle mctliode, v. Endrtts, Ueberden Urspruiig 
M, die Enhfickeluiig iler Sclinlastisc/ien LehrmethinL- | Philosophisches 
Jahrbucli, 11, 1) et l'iravet, AMiird et Alexandre de HaUs, creafeurs 
de ta mithode scolnstiqm (Biblioth. Hcole Hautes Eiude!>, iiciences reli- 
gieuses, t. VII). 

*) Lettrea Wagner, cit6e pai Meicicr , Logtgue (Louvain, 1902), p. 171. 
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permet a l'auteur de serrer sa pens6e comme dans un 6tau. 
Thomas d'Aquin et Duns Scot en font le plus grand usage. 

21. Un des bons moyens de s'6clairer sur le pour et le 
contre d'une question est de consiiltor les grands penseurs 
et de i)eser leurs doctrines, >* car il y a une pr6somption 
qu'elles ont un fonderaent r6el"'). Les nombreux appels que 
forit les S(-'olastiques aux philosophes grecs connus de leur 
teraps, aux p^res de l'Elglise et aux scolastiques ant^rieurs; 
l'attention qu'ils prStent a ceux de leurs conteraporains 
qui ne partagent pas leurs doctrines ou qui les corabattent, 
ne s'inspirent pas d'un autre souci. L'histoire de ta philo- 
sophie presento pour eux un double avantage : elle permet 
de ti-ouver un apport dans les id6es d'autrui et de rencontrer 
leurs erreurs. EUe ast donc un instniment precieux au 
service de la vraie doctrine phiIosophique ; c'est la son 
unique raison d'^tre, 

Cette subordination absolue oxplique jusqu'a un certain 
point que les scolastique3 n'alent pas ^t^ sufBsamment 
scrupuleuJt dans la fixation du fait historique comme tel. 
Ce defaut n'est pas propre aux scolaslique8 ; il est le 
rfeultat d'une tournure d'esprit generale au moyen Age, 
lequel n'appliqua pas a l'histoire une m6thode de critiqu6 
historique rigoureuse. Voila pourquoi les connaisaances 
historique8 des philosophes de ce temps ne sont pas 
eiemptes d'erreur, et on peut appliquer a bon nombre 

') Aristote, Divin. in s. c, 1 ; Etkic. I, 8. 
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d'entre eux ce que Henri de Gand ^rit au sujet de saint 
Augustin : « Phitosophia Platonis imbutus, si qua invenit 
in ea fidei accommodata, in scriptis suis assumpsit ; quae 
vero invenit iidei adversa, guantum poluii in melius inter- 
pretatm est "'). Ce d6sir de trouver le vrai dans les 6crits 
des anciens ^tait un ^ueil dans l'interpr^tation de leurs 
teztes. 

La paternit^ litt^raire etait entour^e de garanties iosuf- 
fisantes, et certaines ^poques ne se firent aucun scrupule de 
lancer dans la circulation de nouveauz trait6s sous des 
designalions apocryphes, ou de lac^rer et d'interpoler les 
textes. D6ja Alcuin parle de la defloratio, ou du pillage 
des idees d'autrui'). II en resulte de grosses difficultte dans 
le travail de restitution ei d'epuration des ^crits m6di6vaux. 

Ajoutons que tous ne lisaient pas de premi^re main les 
ouvrages cit6s. Une foule de textes, notamment d'Aristote 
et de saint Augustin, et aussi de quelques scolastiques en 
vogue comme Bo^e et Clilbert de la Porr^, ou encore des 
grands commentateurs arabes Avicenne et Averroes, forment 



■) Summa theol. ledit. 1646, FerrareJ, art. I, q. l, n" 26. 

') Le trait^ de itntnorlalitate animae de Guillaume d'Auvergne est une 
reproduction presque litt^rale du de imniur^a/i'n/ciifiiinaedeGundisalvj. 
V. Baumgartner, Dte RrkenntnissUhre des Wilhelm von Auvergne 
(Munster, iai8). — En plein KIII" si^cie, nous voyons deui reliKieui du 
mdme nom (Johannes de Colonia) se disputer la propri^t^ litt^raire d'un 
ouvrage sur les Senlences, et la question est dSbattue devant le Chapitre 
g^n^ral des Frferes-Prficheurs, en 1269, dans une r^union k laquetle 
assista Thomas d'Aquin. Mandonntt, Siger de Brabant et FAverri^tsme 
bttin au XIII' siicle (Fribourg, 1S99), p. 97. 
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ie patriraoine commun des ecoles. Ils so retrouvent stereo- 
typ6s dans ies 6crits de tous, et le plus souvent on tes cite de 
memoire. Par contre, des hommes coramo .41bert leGrand, 
Thomas d'Aquin, Duns Scot ont du nicourir ftux sources, 
puis^u'on trouve chez eux des discussions ex6g6tiques en 
grand nombre. 

Quand 11 s'agit de contemporalns, la situation est ditfe- 
rente et les auteurs sont presque toujours bien rensoign^s. 
La controverse ators revet un caractere d'actualit6 et son 
int6r6t grandit. Alain de LiUe connait parfaitement Ics 
theories des Cathares et des Albigeois ; Thomas d'Aquin 
vit en contact permanent avec l'averroiste Siger de Brabant. 
II est rare qu'un auteur soit cito de son vivant, autrement 
que par des designations anonymos, telles que imus doclor 
dicit, ntigui dicuni. Albert le (irand est un ties rares 
philosophes du xin° siecle qui ben^ficiferent d'une esception 
jlcette r^le. Sicesallusions etaient transparentes pour les 
contemporains, elles suscitent a l'historien de multiplcs 
embarras. 

22. Le ra^lange de matieres et d'arguments phiIosophiques 
et theologiques est une autre particularit^ des methodes 
scoIastiqucs. Des questions de philosophie pure 6taient 
juxtapos6es a des guestions do theologie, a peu pres 
comme si un meme ouvrage traitait simultan^ment des 
th^orios de physique et de chimie. On n'en peut citer 
d'eiemple piiis typique qu'un groupe de dix-huit questions 
contenues dans la Summn thcologica de Thomas d'Aquin, 
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et consacr6es a l'^tude de la nalure et dos activinis de rfime 
humaine '). Leur ensemblc forme un vrai trait^ de psyclio- 
logie, dont on a pu dire qu'il " peut etre accepte comme 
complet »*). Or cette matiere est encttdr6e d'unc etude sur 
I'oeuvre des six jours et d'une autre sur l'^tat d'innocence 
du premier homme. 

II suit de la que pour rechercher les idees phi!osophiques 
d'un 6crivain medi^val, il ne suffit pas dp compulser ses 
oeuvres strictement phiIosophiques ; il faut en outre recourir 
a ses productions principalement theoIogiqu(.'s, telles qLie 
les commentaires sur les Scntences du Lomlmrd. Bien plus, 
les disputes quodIibetiques, outrc des raatiercs de theologie 
et de philosophie, contiennent souvent des controverses 
relatives au droit canon, a la discipline ecclesiastique, a 
l'enseignement, ou a des questions d'actualite. 

L'origine de ce rafilange cara('.t6ristique de philosophie 
et de theologie tient aux circonstances particuliferes qui 
entourent les dehuts de la philosophie scolastiquc, et ausi;i 
aux rapports disciplinaires que te moyen "age etablissait 
entre les deux sciences (^ 7) ; mats ce m^lange, comme tcl, 
ne comproraet en rien la distinction de la philosophie et de 
la th6ologie. 



') I" Pars, <|q. 75-91. 

') Haur^au, Hist.de la philosopkie sfo/os*. II', p. 345 (Par 
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§ 5. — La d4flniUon de la scolastique pur ses methodea. 

83. Ce que nous venons de dire fournira les donn^es 
n^cessaires i)our appr^cier un groupe de definitions de la 
philosophie scolastique puis6es dans sa m^thode d'ensei- 
^ement : il s'agit de celles qui choisissent comme signe 
diff^rentiel tel ou tel processus d'ordre p6(iagogique. 

C'est d'flbord dans la langue qu'on cherche une d^finition 
de la philosophie scolastique, ou dans remploi des nora- 
breux termes et formules qu'il faut traverser pour arriver 
jusqu'a la doctrine. - La scolastique, dit-on, est une philo- 
sophie empruntant la langue peripateticienne n'); si bien 
qu'il existe une « contradiction entre le fond et la forme, 
parce que des id6es platoniciennes sont revetuesd'une langue 
p^ripat6ticienne " ! 

Ou encore : la scolastique exige une initiation, une 
fr6quentation de l'^cole, une explication technique. " Pour 
s'en rendre compte, ecrit M. Hogan, il suffit de se rappeler 
qu'une des causes qui contribuferent le plus puissamment 
a la diffusion de la philosophie cart^sienne fut le soin que 
prirent et le maitre et les disciples, de traiter les plus 
hautes questions dans le langage usuel. Tous les termes 
techniques furent 6cart6s, et les personnes du monde 
n'eurent besoin d'aucune initiation prealable pour suivre 



'> H u e t j Reckerckes kistoriques et critiques sur la vie, ies ouvrases 
et la doctrine de Henri de Gand, p. 9& (Gand, 1838). 
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les d6veloppements et les discussions auiquel8 donna 
naissance le systfeme nouveau. Dfes lors, la philosophie 
cessa d'etre, dans le sens 6tymologique du mot, scolas- 
tiqne, c'est-a-dire confin^e dans les ^coles ; sous ses divers 
aspects elle se r6pandit au dehors ... elle formait les id^tes 
et le langage de la soci^t^ k '). 

Ces divers jugements sont-ils fondes ! Ne semble-t-il pas 
au contraire qu'une langue quelconque, suffisammcut assou- 
plie, peut revetir n'importe quel fonds d'id^? Ce ne sont ni 
les formules d'initiation, ni les vocabulaires conventionnels 
qui constituent un systeme de philosophie, et le lien qui 
unit celui-ci a ceux-la n'est pas indissoluble. L'histoire 
contient a ce sujet des enseignements significatifs. Le 
stoicisme eul le i'are merite de creer une terminologie 
nouvelle et pr6cise, adapt^e a une fa<;on originale de con- 
cevoir le cosmos. Cependant les historiens du stoicisme ne 
le d6flnissent pas par l'emploi d'un langage technique, 
mais par le dynamisme a la fois moniste et materialiste 
qui fait du stoVcisme une doctrine sui generis, faisant 
6poque dans l'^volution de la philosophie grecque. La 
langue des stoiciens a surv6cu au stoicisme * ) ; elle s'est mise 
au service d'autres idees, notamment du neo-platonisme, et 
plusieurs de ses termes se sont inrtltres jusque dans la phi- 



') Les fyudes du clergi, pp. 97 et 98, trad. de l'anglais par A. B O u - 
dinhon (Paris, Lethielleuji. IflOO). 

*) Notons parmi beaucoup d'autres les mots : -iijvo;, 'kayo^ n»p|xaT(xd;. 
iptaivaJ, 9i)tuiivov,.X(xt<!v, xciTa>.r,ir»X(iv. 
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losophie du mojen &ge et mSrae dans la philo»oplue 
moderne. Tel aussi fut le sort de plus d'une formule sco- 
lastiqae qu'oii retrouve sous la plume d'un Descartes, d'un 
Leibniz et d'autres'). Or, il est ^vident que dons ces 
emplois divers, la langue est un accessoire de la doctrine. 
Ce n'est pas le serviteur qui donne son nom au mattre, mais 
au contraire on le voit endosser successivement les livr^ 
de ceux que tour a tour il s'engage k servir. 

Quant aux all6gations de M. Hogan sur la dlversit^ de 
la philosophie m^di^vale et de la philosophie moderne, elles 
sont, a plus d'un point de vue, contestables. Ces deux philo- 
sophies se proijagferent certes par des voies diff^rentes. Ce 
ph^nomene s'explique ais^ment par la di^rence des condi- 
tions mat6rielles et sociales fiiites a l'homme de science des 
xiii' et ^vii* si^cles ; notamment l'invention de l'imprimerie 
introduisit dans la circulation des id^es un bouleversement 
radical. Mais il ne semble pas que pour diversifier deux 
6poques philo8opfaiques il faille attacher a ia pr6sence ou 



') Les influCDCes du latin de la )icolastique se retrouvent mSme dans 
lefran^aismoderne.Celui-ci ■asubipendanttout lemoyenSlge IHnfluence 
du bas latin, cette langue nouvelle que la th^'Ologie et ]a scolastique 
ont tir^e du latin classique, en le modifiant pour l'approprier aux besoins 
nouveaux de l'esprit, et dans laquelle ont ^crit les penseurs ct les phi- 
losophes les plus ^inents dc notre 6poque...Cette continuation barbare 
du latin classique est i. la fois une langue originale, qui sert & traduire 
des id^es, dcs sentiments jusqu'alors incomius, et une des sources du 
fran^ais modeme, en ce qui concerne l'eKprcssion des id^es abstraites, 
philosophiques, relijpeuses, scientiliques, }uridiques *. Hatzfeld et 
Darmesleter, Dictionnaire giniral de la langue fran^aise etc, 
introduction, p. VII. 
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k l'absence d'un formulaire rimporUmce qu'y attache 
M. HogaD. 

Le langage' des scolastiques est un langage d'idees, 
maistoute science bien constitu^ a son vocahulaire. 11 est 
inesact d'ailleui's que la philosophio moderne n'ait p.is de 
terminologie technique, mais celle-ci a le defaut de n'etre 
paa uniforme. Descartes a sas formules iexprifs animnit.r, 
pensee) ; Leibniz a les siennes {moimdes, npperceptiun, 
petifes perceptions, etc); Kant n'est inlelUf?ii)le qu'a l'aidc 
d'un vocabulaire ') plus complet que celui de la scoliistique 
[foj-Tnea a priori , Ding-an-sich , esfMfiq>ie trnnscendantalr, 
imp^atif cnfegorigue, etc). Ce manque d'uniformito de 
la langue des philosophes raodernes entniiiie un desarroi 
auquel on essaie vainemeiit de rem6dier. 

Quoi qu'il en soit, les formules scolristiquos sont intel- 
ligibles, sans qu'un maitre les explique du haut d'une 
chaire, et d'escellents trait^s de tout genre permeltent a 
qui le d6sire de s'initier a la saine philosophie du xiii* siecle, 
sans quitter son hureau de tnivail ou sa biblioth6que. 

Au surplus, et quand bien memeses formules ne seraient 
accessibles que grSce aux commentaires d'un profes.seur, 
» dans une ecole b, cette circonstance nous laisserait igno- 
ranls de la pens^e que les formules expriment. 



') Cf. G. Wegner, KantlexicoH (Berlin, Peters). Voir, en particulier, 
pour la Critigue de la raison pure, le Sach-Register joint k l'ddition du 
D' Vorlander (Halle, Hendel) ou l'important commentaire du D' Vai- 
hinger (en 4 vol., dont deux parus, Stuttgdrt et Leipzig, 1661-1891^). 
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24. D'autres d6finissent la scoIastique par ses proc^des 
8yliogistiques, avec les marches et contreruarches, distinc- 
tions et sous-distinctions que ces procddfe impliquent. 
» La scolastique, dit Diderot, est moins une philosophie 
particuliere qu'une miihode d'argumentation s6che et serr6e 
sous laquelle on a r6duit raristot^lisme, fourre de cent 
questions pueriles r.'). Kt plus pres de nous, M. Fouillee 
tient la .scoIastique pour un amas de formules creuses, 
" sans id^es, tirant des con86quences k l'infini, sans v^rifier 
les principes qui demeurent au-dessus de l'eiamen » *). Ou 
bien cncore on entend par scola8tique » tout mode de 
penser que caracterisent un raffinement et une subtilit^ 
escessifs ; l'emploi de distinctions formelles sans treve et 
sans point de vue sp^cial ^ ^). 

Pour montrer combien superficielles sont ces notions, il 
sufHt de consirterer qu'on peut condenser en syllogismes la 
doctrine de Kant comme celle de saint Thomas. Dirait-on 
de Kant qu'il cst scolastique, s'il avait Uvre son idealisme 
transcendantal sous forme de sorites disposes en s^ries? 
Leibniz est-il scolastique parce qu'il a hautement prise les 



') (Euvres. t. XIX, ji. 362. 

») Histoire de la philosophie, ji. 198 (Paris, IBffl). 

") " Any moiiy of thouglit characterized bv excessive refinement and 
subtlety ; the making uf formal distinctiuns without end and without 
special point. » Dans le Dictionary of Philosophy and Psycholngy publiri 
parBaldwin (Macmillan, 19021, t. II, p. 492, au mot • Scholasticism >, 
sous la signature de J. Dewey. Nous rencontrerons plus loin (§ 7) un 
autre sens du mot signal^ dans le mtlme article. 
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ressources du syllogisme, ot que lui-meme, dans une dis- 
cussion avec un grand malh^maticien.poiissa l'essai jusqu'aii 
^ualoraeme polysyllogisme ^ (21)). Ou encore, Wolf est-il 
un scolastique parce qu'il affectionne les syllogismes et les 
schemas dans ces c6lebres manueLs oii touto rAUem;ifi;no du 
xvin* siecle s'initia a k philosophie i 

25. Parfoisaussi on definit l.-i scoliistiqu*', non en i'iden- 
tifirmt avec un proc6d6 determine, m.iis en fnisniit de la 
systematisjition affcclionn6e pour elle-memo son caraclere 
dislinctif. Tandis que les materi iux scicntifiiiuos manipules 
parles Peres dc l'Eglise oxistent dans nn t't;it do d^sordre, 
la .scolastique les dispose dans des c.idres rigoureux. Ln 
scol<isliquo, dit-on, e?,i Schulioissnisdiu/1, appropriation de 
Li scienco, quelle qu'eUe .soit, aux hosoins pedagogiques '). 

Le fait n'est pas contestalde, mais U ost insuffisant pour 
fonder une ddtinition. D'abord runiformite de la systema- 
tisation no s'etond pas a l'ordre des raatj^ros traitees, mais 
elle regit principaleraent la marche suivie diins l'etude d'une 
question nettement determinee (18 et 19). De plus, cette 
systematisation n'est pas propre a la philosophie scolastique, 
et des lore la definition qui s'en inspire ne convient plus 
« omni et soli definito -. Qu'il s'ngisse en etfet de mati^res 



I) Willmann, Geschichte dta Idealismus, t. 11, § 67, n"» 2 et 4 
(Brunswick, 18Ulj). On comprend <jue les historiens qui se ptacent h ce 
point de vue peuvent appeler J. Scot Eriugtiie « le premier scolastique •, 
le philosophe palatin ayant syst^matisfi avanl saint Anselme et mieui 
que lui (v, k § suivant). Cf. Wi llmann, ibid,, p. 339. 
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de th^ologie ou <Ie droit civil ou canonique, ou de problomes 
scientitiques, ou de controvftfscs disciplinaires et mome de 
simples questions d'tictualite, les pubUcistes dii lemps 
recourcnt jiux mfimes prociides. Piirl.int rle la mcthode dia- 
leclique inaugurec par Ab^lard, M. Laiiglois ticrit : - Co 
procMe d'enseigneiiiont et dVsposition, tr6s propre li d6vo- 
lopper le gout de l'argumentation et dc la - dispiite - eii 
forme, se repandit rapidement dans toute I'Europo, jusqu'en 
Italie, car le fJecref du Boloiiais (Jratien, qui cst intitule 
Concordantia discordnnitum amonutn, n'a |)as ete moins pro- 
fond6ment influence par le sic cl non que les Senfencen du 
Lombard''').Quand {jodefroid de Fontaines discute cepoint 
de droit feodal qui donnait lieu a de nombreuses contesla- 
tions entre seigneurs el manants, " utniin licet habere 
coluinbarium r , il suit la meme marche, recourt aux meraes 
types de dislinctions que loi-s^u'il etudie " utrum inundus 
possit esse ab netorno « . Ceite fa(;on de l'airc est voulue : elle 
est confni'ine a In logique des scolastiquos qui soumetteiit 
aux memes lois de niethodologie noii seuleinent la philo- 
sophie, mais toutes les branches du savoir (17). 

En r6sume, definir la philosophie scolastique par ses 
methodas, c'cst prendre ses etiquettes pour son contenu ; 
c'est contourner un edifice et decrire sa facadc au lieu de 
le visiter au dedans : touies les d^finitions que nous venons 



') Dans Lavisse et Rumbaud, Histoire ginerate du /I'e siecle 
nosjours, t. II, pp, 650 et 651. 
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de consigiier pr^sentent ce conimun d^faut q\i'elles s'arrSfmi 
d ragencement fotfnel de la doctriiie, sans pinetrer jusqu'a 
la docirine mhne soumise d cet agencemenf. 

l 6. — Philoaophie acoluKtique et fihiloaophie du moyen &ge. 

26. On s'est habitu^ a entendre sous le nom de scoljLstique 
la fa^on de philosopher de toutc une epoque ot a identifier 
phiiosophie scolastique et philosophie dn moyen dgc. Par 
definition, serait scolastique quiconque v6cut au moyen flge 
et philosopha. Cette assimilation qu'oa trouve d6ja chez 
Cousin ') et qui est manifestement admise par Haure/m, 
Ueberweg-Heinze, Erdmann '), est formulee en ces termes 
par M. Picavet: " La scoIastique, au sens restreint du mot, 
d^igne les recherches speculatives du ix' au xiv* siecle, 
oii, » c6t6 de quelques donnees scientifiques, dominent 
la philosophie et la theologie "^j. 



') Cousin, fiistoire ginirale de la Pkilosophie (Paris, 1864), p. 189. 
— Cf. Cesar Cantu. Sioria universale. Documenti (Torino, 1863). 
L II, [1. 296 : ' La scolastica... non fe... una forma particolare della filo- 
sofia, ma propriamente la filosofia di un certo tempo •- 

*) Hauri^au intitule Histoire de la pkilosophie scolastique, l'hisloire 
qu'il fait de la philosophie m^di^vale. II en est de m&me pour Ueber- 
weg-Heinie, o^. eiY.,p.l4B; Erdmann, Grundriss der Gesckichte der 
PhHosophie (Berlin, 1896), t. I, p. -263. Tous les philosophes et toutes les 
philosophjes ^tudi^s par ces auleurs regoivent !e meme nom de scoUk- 
tiques; nulte part on ne trnuve chez eux une classification des systferaes 
m^di^vaus en systitnes scolastiques et non scolasiiques, ni m@me des 
indices de semblable classificatlon. 

■) Picivct, Abilard et A/exandre de Halis (Paiis, 1896), p. 3. 
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27. L'origine de cette identifieation est ais6e k d6couvrir. 
Les ^tudes historiques de philusophie mMi^vule n'ayant 
pris de I'essor que depuis peu, on consid^ra l'ensemble 
des sp6culations de ce temps coinme un tout homog^ne,pi'6- 
swtant quelques caracteres tres imprecis et tres gen6mui; 
et on appliqua a cet ensumblc la non moins vague d^nomi- 
nation de scol(is(ique. Cette maniore de dire a 6te conserv6e 
par ceux-la meme qui par leurs travaui ont montr^, que 
l'homogen^ii^ de la pens6e m6di6vale n'est qu'apparent6 et 
laisse place, quand on y regarde de prte, a des diversltes 
consid6rables. 

Un fait capital a dt6 mis au jour : il y eut au moyen ftge, 
des sysicmes phiiosophigues mu,'iipies, les uns apparent6s, 
les autres lUrangors entre eux, et parmi ces derniers 
plusieurs furent entrain^s, par l'affirmation de principes 
contradictoires, a des heurts in6vitables. Consid^ee dans 
sa totalite, l'oeuvre philosophique du moyen age est com- 
parable a un chaos, a une mosmque de systdmes : od ne 
peut d^couvrir d'unite doctrinale dans ses productions. C'est 
le seul sens ptausible que nous trouvons a des d6clarations 
comme celle-ci : - Scholasticism, as generally understood, 
is less a system than a chaotic compound of all the sys- 
lems "'). 



') Lindsay, Scholaslic anii mediaeval Pkilosophy (Arckiv f. Ge- 
ickichte der Philasophie, 1901, p. 43). ~ Cf. Haur^au : . Tous les sys- 
t^mes sont repr^sent^s dans la philosophie sco1astique, etle n'est donc 
pas UQ .syst^me > {Dictionn. des sciences pkilos., au mot Scolastique). 
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Au demeurant, il fallait s'attendre a ce r^sultat. Le 
moyen ^lge, au sens large du mot, comprend les quinze 
premiers si6cles de notre fere ; au sens plus restreint de 
l'histoire des id^es, it embrasse la p6riode s'etendant de 
Charlemagne k la Renaissance (i^'-kv* s.). II e3t invraisem- 
blable que pendant cette longue p^riode, l'humanit^ se 
soit complue dans une m^me conceptton philosophique de 
l'univers. la scolasfigtie, ct que pas une voix contradictoire 
n'ait d6tonn6 dans ce concert intellectuel. Pareil ph^nom^ne 
serait uniqu6 dans l'histoii'e. Plus on ^tudie une civilisation 
donnee, plus elle apparait comme un compIexus de mou- 
vements d'id^es qui se croisent, se combinent, s'entre- 
choquent, serepoussent. En litt^rature comme en peinture, 
en politique comme en religion, en science comme en phi- 
losophie, il y a eu de tout temps des syst^mes dominateurs, 
il n'y eut jamais des syst^mes monopoleitrs. Sur le terrain 
des arts les romantiques et les classiques, en politique les 
d^mocrates et les aristocrates, en religion les h6t6rodoxef: 
et les orthodoxes se Uvrent de perp6tuels assauts; et ce 
n'est pas sur le terrain de la philosophie que la lutte fut la 
moins vive au moyen Age. 

Ce fait nouveau qui doit dominer une histoire oil il s'agit, 
non pas d'une pure nomenclature de noms et d'evenements 
phiIosophiques, mais de l'evolution logique des id6es, doit 
aussi inspirer la terminologie par Iaquelle 11 convient de 
d6signer des syst&mes divergents : derriere le probl^me 
terminologique surgit le probI6me mfime de I'interpr^tation 
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du moyen Age philosophique. Les deux probldraes sont soli- 
daires. 

Or, dfe qu'on veut preciser les rapports existant entre 
\ii philosophie scolastique et la philosophie du moyen Age, 
une altemative s'impose ; 

Ou bien il faut faire du termc ^' scolastique - une vasto 
^tiquette couvrant Yensemble complexe des si/stemes mMi^- 
vaux, — teltes ces marques de fabrique qui B'appliquent k 
des marchandises dlBparates ; 

Ou bien, .s'inspirant d'une d^nomination a poiiori, il faut 
restreindre la signification du mot a 1'«« de ces systSmes ou 
a tm gTVupe de syst6mes, a rexcliision de tous les autres. 

C'est a ce second parti que nous nous ralUons '), d'abord 
parce qu'il permet d'^viter de graves inconv6nients, et 
surtout parce qu'il nous met sur la voie otl nous reiicontre- 
rons I'interpretation juste de deux ou trois grands faits qui 
dominent I'histoire philo8ophique du moyen Age, et qui 
autrement sont inexplicables. 

S8. Voici d'abord quelques-uns des inconv^nients que 
pr6sente l'identification de la scolastigue et de l'ensemble 
de la philosophie mMi^vale. 

a) Cette identification est tautologigue. On comprend que 

') Parti d'un point de vue diffirent, Windelband aboutit k 1a 
meme conclusion et nous sommes heurem dc le constater : • Es 
erscheinl somit nicht angemessen, der mittelalterlichen Philosophie 
den Gesammtnamen der • Scholastik > zu geben >. GeschichU der 
Philosophie (Freiburg i. B. 1892), p. 210. 
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r6tiquette « philosophie m6di6vale " s'adapte k line collec- 
tion de doctrines. Mais on ne saisit pas pourquoi " philo- 
jophie scolastique " est synonyme de philosophie ra^ievjile. 

b) Adopter cette identificat ion c'est accr6diter les vagues 
nolions dont on s'^Uiit content6 jusqu'ici, en appliquant un 
m^me nom a des choses diverses ou opposees. 

De quelque c6te en effet qu'on tourne le regard, l'horizon 
doctrinal s'^largit. La philosophie occidentale se r^sout eii 
de multiples systemes. D^ le ix" si^cle un panth^isme 
caract6ris6, renouveM du panth6isme neo-platonicieii, ost 
en conflit avec des formes muUiples et plus ou moins 
completes de l'individuaUsme aristotelicien ; Jeaii Scot 
Eriugeno (ix*siecle} et Anselraede Caniorbery ( 10^53-1 109) 
sont aux deux p6les de la pensee et personnifient le travail 
du IX* au XI* siecle. Au xii* siecle, Alain de Lille eombat 
la psjchologie des Cathares et- des Albigeois oii se perp6- 
tuent des id^es de Lucrfece et d'Epicure ; les influences de 
J. Scot Eriugene s'accentuent dans le pantheisme chartrain ; 
plus encore chez les pantheistes amaurictens qu'un scolas- 
tique, Ganiier de Rochefort (vers 1210), prend directement 
a partie — ou dans le mat^riaiisme panth^iste de David 
de Dinant (fin du xii* siecle), dont s;tint Thomas 6crit : 
» Error luit Davidis de Dinanto, qui stultissime posuit 
Deum esse materiam»'). Ce monisme, sous toutes ses 
formes, est en irreductible opposition avec la philosophie 

') Summa theologica, I» Pars, q. 111, a. 8, in corp. 
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d'un Ab61ard (1079-1142) ou d'un Jean de Salisbury 
(xin° si6cle). 

Avec le xni" sitele s'ouvre une lutte plusieurs fois s6cu- 
laire entre le syst^me jiverrolste, qui trouve aussit6t d'6ner- 
giques d6fenseurs, et les grands syst6mes auxquels un 
Albert le Grand, un Bonaventure, un Thomas d'Aquin, un 
Duns Scot ont attach^ leur nom. Cette lutte contre I'aver- 
roisme traverse des phases diverses, dont plusieurs fort 
mouvement6es. II est enseign6 a l'Universit^ de Paris 
dans « les 6coles de la rue de Fouarre ", tandis que dans 
les ^oles voisines, on met tout en (euvre pour le r^futer 
et miner son action. Le leader de l'averroisme se heurte 
directeraent au leader du parti oppos6. En 1270, saint 
Thomas d'Aquin 6crit son trait^ de unitaie inietlectus 
contre le de anima inteUectiva de Siger de Brabant. Avec 
la lutte doctrinale on m^e de front une campagne faite 
de personnalit^s et d'intrigues et qui aboutit a des pro- 
hibitions officielles, periodiquement renouvel^es et toujours 
infructueuses. L'averroisme survit aux xi[i' et Kiv" si6cles ; 
dans les universitfe du Nord de l'Italie au xv* si^le, le 
nom d'Averro^ est sur toutes les bouches, et c'est pour 
entendre ses th6orias n6gatrices de rimmortalit^ person- 
nelle et de la vie future que les auditoires passionn^s 
saluent l'entree des professeurs par ces cris : - Parlez- 
nous de l'&me, parlez-nous de l'Ame » . Au fur et a mesure ■ 
qu'on s'61oigne du xni* sifecle, la mM6e des id6es devient 
plus ardente; — jusqu'4 ce que toutes las forces coalia^es 
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de la Renaissance, le mysticismo allemand, la th^osophie 
de BoviUus et de (iiordano Bruno, le platonisme de Bes- 
sarion et de Marsile Ficin, le pseudo-aristot^lisme d'Achil- 
linus et de Niphus, le pythagor^isme cabalistique de 
Reuchlin, et d'autres doctrines livrent l'assaut fatul a une 
philosophie dont le rfegne avait dur^ tant de siecles. 

N'est-ce pas entretenir le d^sarroi des idees que d'assimiler 
« la philosophie scolastique » et les nombreuses et irr6duc- 
tibles philosophies du moyen Age occidental { Une philo- 
sophie doit designer iin sjsteme ; elle ne peut d6signer 
un chaos de systemes (11). On est convenu d'appeler 
scolasHqiu'. la philosophie prof'essee par quelques penseurs 
d'^lite, un Ansehne de Cantorbery, un Alexaiidre de Hales, 
un Boniiventure, uii Thomas d'Aquin, un Duns Scot — 
ceux-la precisemenl qui, seuls, pendant bien longtemps 
6mergeront, comme quelques hautes cimes, de la nuit 
noire qui recouvrait le inoyen 4ge. N'e.st-ce pas trahir le 
langage rccu que d'appliquer ce meme nom de famille 
k des hommes qui fircnt guerre ouverle uux plus t 
idees de ces docleurs ' ) ? 



') C'tst aussi cette identitication de la philosophie scolastique et ile 
la philosophie mediSvale qui aiii^ne presque toiis les historiens du 
moyen age a ranger Jean Scot Eriugine jiarmi les scolastiques. V. p. ex. 
Penjon, op. ci(.,p. 175; Rehmke, Grundriss der Gesch. d. Philosophie, 
Berlin, ISiili, p. 8!) ; L'eberweg, o/'. ci/., p. 150. a Chose remarquabte ! 
Non seulement Scot Erig^ne est le p6re de la philosophie scolastique, 
mais il sembie qu'il en renferme en lui tous les dSveloppements. » 
Saint Hen^ Taillandier, Scat Erigine et, la philbsophie scolas- 
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Ce n'est pas toiit. Parall^lement a la philosophie occi- 
dentale se poursuivent, a travers tout le moyen &ge, anim6s 
d'uii mouveraent autonome, d'autres rourants d'idees qu'on 
ne peut n^gliger ; d'une part la philosophie bvzantine, 
d'autre part, les philosophies asialiques. 

Bannio d'Athenes et d'AIexandrie, la philosophie grecque 
se transptanta dans la capitale de l'cmpire d'Orient et s'y 
maintint pendant tout le moyen Age. Son d6veIoppement 
fut irr^gulier, lcnt, comme le genie byzantin lui-m^me. 
Bien que Byzance p&t recueillir I'h^ritago des id6es aiitiques 
dans leur langue originale, l'infiltration de la philosophie ■ 
grecque y fut moins profonde quG dans la civiliaation 
arabe, oii cependant le fonds grcc devait se recouvrir de 
tant d'alluvions. N^anmoins cette philosophie est le pro: 
dait d'une civilisation sp^cilique. Comparez au ix* si^Ie le 
patriarche Photius et le palatin Scot Eriug^ne, ou bien au 
XII' siecle Michel Psellus, professeur a I'Academie de Con- 
stantinople, premier ministre de Michel Parapinakes, — 
et Jean de Salisbury, familier des ecolas de Paris, homme 
de confiance du Vatican et de la Cour d'Angletfrre ; vous 
saisirez sur le vif combien le g^nie pompeux ot souvent 



tique, Paris, 1843. Rien n'est plus trompeur que cette classification, 
puisqu'on trouve dans J. Scut Eriugfene le germe de mouvements 
d'idfies qui entrent ett lutte avec ies doctrines des Anselme, des 
Alexandre de Hatgs, des Thomas d'Aquin, des Duns Scot etc, etc. 
J. Scot Eriug^ne est, selon nous, le pSre de la philosophie antiscolastique. 
V. aolre Histoire de la pjiihsopkie niedievale (Louvain, 1900}, p. 182, 
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vide de Byzance differe de la froide et speculative raison 
de rOccident. 

Qiie dire du faisceau de doctrines disparates qu'on r^unit 
sous le nom de philosopbie asiatiqu8 { — la science arme- 
nienne illustr^e par David rArm^nien ; le courant d'id^es 
persan inaugur^ par les r^fugi6s de la philosophie grecque 
k la cour de Chosroes Nuschirwan et dans les Academies de 
Nisibis et de (landisopora ; la culture syrienne si florissante 
aui 6coIes de Resiiina, de Chalcis et d'Edesse ; enfin et 
surtout le brillant ^panouissement du peripatetisme arabe, 
dans le royaume d'Asie et dans celui d'Espagne? Tous ces 
peuples, l6gataires des idees grecques, ont leur mode de 
philosopher distinct, r6suUant de leur constitution propre, 
de leurs relations scientifiques, de leurs institutions reli- 
gieuses, poIitiques, sociales, voivo meme du climat et du 
milieu physique oij ils 6voIuent. 

Or, pendant toute ta periode ant^rieure au siii" sifecle, 
les courants occidental, byzanlin, arabe, se d^veloppent 
avec une enti^re indepeiidancc : Paris, Byzance et Bagdad 
aont trois centres intellectuels, ignorants I'un de I'autre, 
et nous y rencontrons simullanement au is" sifecle trois 
personnalit^, Jean Scot Eriug^ne, Photius, Alkendi, qui 
professent des philosophics divorses, SJins se douter de leur 
existence r^ciproque. Toutes ces philosophies seront-elles 
parties int^grantes de !a philosophie scolastique^ Et faut-il 
de merae y faire rentrer ies philosophies chinoise et indienne. 
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puisqu'au pays de Boaddha, toute tradition philosophlque 
n'a pas 6t6 d6truite au moyen 4ge ? 

En T6rit6, ces synthfeses qui puUulent au moyen Age 
sont autant de produits irrMuctibles. Si menie des 
th6ories particuliferes se retrouvent identiques, dans deux 
ou plusieurs de ces systemes disparates ou oppos^s — 
comme la solution des universaux chez un Avicenne et 
chez un saint Thomas, — elles n'en prennent pas moins 
Vempreinte g^nerale de ehacun de ces systemes. pourvu 
qu'on cesse de les regarder isolement et qu'on les mette en 
rapport avec l'ensemble. Voila j>ourquoi, au point de vue 
doclrinal, le seul qui saisisse une philosophie pnr ce qu'eUe 
a de philosopkigue, il est impossible de rencontrer dans la 
grande vari^t^ des systemes du moyen age occidental, 
byzantin ou asiatique un g6nie commun qui servirait de 
base a l'appellation commune de " scoIastique «. Pour 
d^couvrir des caracteres communs dans un groupement si 
con8id6rable, on est dans la n6cessit6 de recourir k des 
notions e.vtra-docirinales , c'est-a-dire a-phHosophiqucs , k 
de vagues 616ments qui peuvent avoir leur valeur comme 
indices d'une civilisation, mais sont insuffisants quand on 
y cherche les bases d'une definition phiIosophique. Voila 
ce qu'il y a de juste, ce semble, dans une critique que 
M. Picavet nous fait l'honneur de nous adresser et dans 
laquelle le savant auteur plaide en faveur de l'assimilation 
de deux appellations quc nous croyons indispensable de 
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distinguer: « Scolastique devient ainsi') l'epithete esclusive 
de ceux qui ont, en philosophie, des doctrines thomistes ou 
analogues au thomisme, comrae cathoUgiic romain ne se 
dit que de ceux dont l'adhesion est pleine et entiere a la 
th6ologie de saint Thomas.Mais ce sont la des classificjitions 
6galemeiit arbitraires. U y a des scohisti^uas chez les n6o- 
plaloniciens, au temps de Kant, de Hcgel ct de Cousin, en 
ce sens qu'ils propagent ou puiseiit leurs doctrines dfins les 
^coles ; ... mais au moyen Sge ... lous ... sont par conse- 
quent, orthodoxes ou heterodoxes, des scolns/i^iies. Et ce 
n'est pas la une definition purement etymologtque et esote- 
rique : elle implique des caracieres qu'on retrouve chez 
tous et qui les distingueni des autres philosophes. Chretiens 
d'Orient ou d'Occident, arabes et juifs, appartionnent aune 
6poque theoIogique et donnent une conception systemati^ue 
du monde et de la vie, ou Dieu et rimmortalite sonl au 
premier plan, oii entrent en proportions divei-ses^hi retigion 
et la th^ologie, la philosophie grecque et tatine, surtoul 
le neo-platonisme, enfin des affirmations scipntifiqucs qui 
viennent de I'antiquit^ ou de chercheurs contomporains ^*). 
29. Que si, au contraire, on restreint la signification de 
philosophie scolji.stique j'i un sysiorae raedi6val, la laulo- 
logie ot requivoque des lerraes disparaissenl. Loin de la 
fausscr, on precise l'acception vague, donnee a l'^pitheto 

') C'est-S-dire dansnotre theorie. 

') Picavet, k propos de notre Historre de la philiistifihie iiii-iiievale, 
dans ia Revue Le Moyen Age, 1902. p. 34. — V. plus haut, p. 2a 
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- scolastique >• a un moment oii l'attention n'^tait pas 
rtttir^e sur les mouvements oppositionnels qui remplissent 
le moyen dge. 

Les noms sont les substituts conventionnels des choses. 
Qaand une chose signifi^ par un nom est simple, uniqup, 
le nom est intelUgible a tous et remplit ad6quatement sa 
fonction de substitut. Mais d^s qu'on d^couvre que cette 
simpUcite apparente d6guise une compIexit6 r^Ue, la 
langue doit se pr^iser et s'enrichir, Ainsi proc6da la 
termiiiokigie des biologistes, au fur et a mesure que le 
microscope r6veia de nouveaux corps dans une cellule que 
l'on croyait d'abord de nature homogdne. L'historien de 
la phiiosophie du moyen Age ob^it au meme besoiii. En 
donnant des noms divers a des systemes divers, il ne 
feit que respecter ia loi qui preside au d^veloppemont du 
vocabulaire scientiflque. 

Ajoutons que le choii auquel nous nous arr6terons,quand 
il s'agira de preciser celui des systemes m6di6vaux qui 
m6ritera d'^tre appel6 le systeme scolasiiguc,serR conforme 
au langage ti-aditionnel. Toutes choses ^ales d'aiUeurs, 
ceux qu'une convention ratifi^e par les sifecles appelait 
princes de la scolastique et qu'aujourd'hui encoro on appeUe 
commun^ment de ce nom, sont les premiers on place, ce 
semble, pour b6n6ficier d'une d^noraination a potiori et 
conserver le titre qu'ils ont toujours porte. Respectons 
cette convention. Appliqu6 aux doctrines de leurs adver- 
stiires, le nom de scoiastigne est un abus de langage. 



Digitized by ^iOOQ lC 



M LA PHILOSOPHIE SCOLASTIQUE 

Mais ceci nous am6ne a montrer que la solution preconisee 
de ce probleme de terminologie bistorique n'evite pas seule- 
ment de s6rieuK inconvenieHts, mais qu'elle cxpUque plu- 
sieurs grands faits d'bistoire que nous r^sumons ainsi : 
II y a une synthese phiiosophique qui se Irouve elre com- 
mune A un groupe des principaur fl-ocieurs occidentau.r,. — 
Cette synlhcse ne .s/^Hse pns, ches chncun d'euv, Torigi- 
nalite de la pensee. — AY/f esl dominatrice aii mo'/en 
dge : a elle revient le nom de » philosophie scolastique ". 

30. II y a une synthese qui se trouvc etre commune a 
un groupe des principaux docteurs occidentaux, piirmi 
lesquets on peut ciier les noras saillants d'Ansclme de 
Cantorber}', Alexandre de Hal6s, Tbomas d'Aquin, Bona- 
venture, Duns Scot, Guillaume d'Occjim, et une longue s^rie 
d'autres personnalites significatives. En otfet, ces hommes 
prfeentent des traits de famille prononces ; ils s'accordent 
sur un nombre considerable de th6ories fondamentjiles, 
celles-la pr^cis6ment qui dessinent la structure d'un sys- 
t6me, parce qu'clles ont pour objet les probl^mes capitaux 
que toute pbilosophie se pose (11). 

Cette synthese n'est pas l'oeuvre d'un jour, ni l'muvre 
d'un homme. Klle n'est pas nee du genie d'un Albert le 
(irand ou d'un Thomas d'Aquin : les si^clcs seuls ont pu 
constituer le vaste corps de doctrine qu'est la scolastique, 
Eparse et diss6min6e avant le xi* siecle dans des gloses et 
des commentaires, la pensee scolastique est pour la pre- 
mi^re fois consciente de sa force chez saint Anselme de 
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Cantorbery. Aux controverses logiques se joignent de bonne 
heure les debats m^taphysi^ueB ; chez Ab^Iard, qui fait falre 
un grand pas au probleme des unlversaus, les sujets psycho- 
logique3 commencent a se dessiner et l'on peut dire qu'aux 
derni&res ann^ du xii' siecle, les travaux d'Alain de LiUc 
et de Jean de Salisbury annoncent par leurs allures synth^- 
tiques l'approche d'un si6cle de maturit^. Ni l'un ni l'autre 
de ces deux ecrivains n'ont connu la riche litt^rature arabe 
qui devait, quelque dix ans plus tard, donner a la scolas- 
tique r^clat d'une incomparable splendeur. II est permis 
de se demandfr ce que serait devenue k scoIastique si elle 
rtvait poursuivi son developpement autonome, abandonn^ 
k ses propres forces, 6t priv6e de contact avec le riche 
contingent d'idees I6guees par les Arabes. Peut-6tre erit- 
elle enfante avec plus de peine, mais aussi avec plus de 
gloire, les penseurs dont elle s'enorgueillit. 

Quoi qu'il en soit, moins de trente ans jipres l'entree du 
nouvel Aristote en Occident, Alexandre de Hales et surtout 
Albert le Grand congoivent une systematisation d'idees, 
quR la plus large circulation des oeuvres d'un philosophe 
seraii incapahle de provoquer dans un milieu non pr^par6 
a la recovair. 

L'unit^ de la scolastique se i-econnalt meme au sv" siecle, 
a r&ge dn decUn, quand les regents des universit6s iia- 
liennes se debattcnt contre !e mat^rialisme avenoiste; olle 
reapparait une dernifere fois au svi" siecle dans la noble 
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tentative de la ii6o-scolastique des Suarez, des Vasqiiez et 
des professeui-s du coUege dc Colmbi-e. 

A toutes les e|)oques oii defend le patrimoine commun 
contre des envahisseiirs; dfes le debut des luttes s'engagent, 
et cette d6fense energi^uc et triomphante aux grands 
siecles, molle ot desastreuso !uix temps do l.i d^cadence, 
explique comment des hommes tcls que Thomas d'A(|uiii, 
Bonaventure, Henri de (Jland, eiigrih^es ontre eus daris 
d'interminables controvei-sos sur des qu(>stions particu- 
liferes, marchent la main dans la main des qu'il s'agil 
de defendrc leurs conviclions communes contre l'cnncmi 
commun. 

31. L'unite du systeme scohisli(|ue ne sterilise pas 
roriginalite de la peiisee chez scs divers ropresentants, 

Monument d'idees, la scolastiquo est comparable a ces 
monuments de pierre qui surgirent au mfime teinps, et 
dont plusieurs generations d'hommes furent a la fois les 
architectes et les inanouvriers. La coraparaison est suscep- 
tible d'etre poursuivie : les principes directifs de la corpo- 
ration laLssaicnl a cliaque travailleur de la pierre la libert6 
de siiivre ses inspirations artistiques dans rex6cution des 
moiifs qui lui etuieiit confies. C'est ainsi que le moyen age, 
tout eii conservant a ses cathedrales I'unite de plan, invitait 
le moindre dcs arlisans a y mettre quelque chose de sa 
personnalit^. 

Dans la philosophie scolastique nous trouvons de meme 
un accord, quant aux solutions des questions organiques 
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et essentielles, un minimum doctrinal qui difT^rencie le 
syst^e scolastigiff du systeme d'un Platon, d'un Leibniz, 
d'un Kant. 

Mais sl l'unit^ principielle deteint sur les solutions 
donnees aux prctblemes particuUers, elle n'empeche pas 
Ifts nuances, les developpements varies, les interpretations 
diverses : et c'est par la que se distiiiguent entre elles les 
syntheses d'un AIexandre de Halfes.d'un Bonaventure, d'un 
Thomas d'Aquin, d'un Duns Scot, d'un Uuillaumc d'Occam. 

II va sans dire que la scoIastique commune, isol^e de tout 
milieu historique, est le produit d'unc abstraction, et que 
la r6alite vivante fiil toujours tellc ou tolle Rcolaslique 
detennin6e. Voila ce qu'il coiivient de ne pas ignorer 
quand on veut suivre avec fruil le d^veloppement des 
controverses entre 8CoIastiques. 

Ce serait donc se faire des d^bats de ce temps une fausse 
idee que dc se representer un clan de moines et de seculiers 
se querellant sur des arguties. L'ignorance du milieu scien- 
tilique dans Iequel evolue la philosophie m^di^vate a seule 
pu accr^diter ces pr6jug6s insenses qui la caricaturent. 
Rien ne ressemhle moins k des chicanes st^riles que les 
episodes de la lutte des syst6mes scoIastiques. 

II suffira d'en apporler un exemplc. Quand saint Thomas 
vint enseigner a Paris vers 1369-1271, il se heurta a 
Tancienne ecole scolastique d'AIexandre de Hal^s et de 
saint Bonaventure, a laquelle il opposa un p^ripatetisme 
nouveau, plus entier et plus logique. D'accord avec aes 
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Ulustres contradicteurs sur toutes les thdses fondamentales 
de la philosophie, il se s^parait d'eux sur une foule de 
th^ories relativement secondaires, — mais dont I'ensemble 
venait donner a sa scoIastique une orientation caract^ris- 
tique. A la pluralit^ des formes 11 opposait I'unile du 
principe substantiel ; a la th6orie des rationes seminales, 
celle de la pricatio ; a la composition hyI6morphique des 
substances spirituelles, la doct.rine des formes subsistantes; 
a la th6orie augustinienne de I'identitd de la substance de 
I'Ame et de ses facultfe, cetlede leur distinction reelle, etc. 
C'est dans. cette divergence de vues qa'eclate surtout la 
perspicacit^ du g6nie novateur de saint Thomas. Or, ses 
contemporains — y compris ses confreres en religion — 
ac^ueillirent ses id^ avec une profonde d^fiance. Les 
documents du temps nous font assister k une s6rie de 
discussions publique8, d'intrigues personnelles, de prohi- 
bitions offlcielles. C'est une m^Iee gen^rale qui provoque 
une gr^Ie de pamphlets et d'ouvrages de poI6mique, une 
entr^e en sc^ne de tous les personnages marquants de 
r6poque. C'est un feu roulant d'id6es qu'on peut mettre 
en parallele avec les 6pisodes les plus mouvementes de 
I'histoire de la philosophie modeme ' ) . 



') Nous avons publi^, avec une introduction historique, un des plus. 
curieui dcrits de circonstance issus de la controverse des formes, le 
traitf de unitate formae de Gilles de Lessines (t. 1 de la coUection 
Les Philosophes du moyen age, 6dit6e par l'lnstitut sup^rieur de 
Philosophie, Louvain, 1901).' 
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Ces discussions montrent que, dans la ramille scolas- 
tique, il y eut des fractions divei'ses, et que parmi elles les 
unes sont sup^rieures aux autres par l'unit^ de doclrine et 
une plus parfaite intelligence des principes fondamentaux. 

Elles revSIent aussi des d^faillances. 

32. Plus d'une fois en effct au cours de son histoire, la 
scolastique a vu des dcvialions de ses principes. Des 
enthousiastes, comme Raymond Lullus, pour avoir outi'6 
la comp6n6tration de la v6rite theologique et de la v^rit^ 
philosophique, ont conduit la scolastique aux conflns de la 
th6osophie. D'autres, trop independants et trop emballes,. 
comme Roger Bacon, ont signe des compromissions avec 
l'averroisme, ou accentu^ les d.-oits de l'observation empi- 
rique au point de donner le change a des historiens 
modemes, en quete de pr6curseurs au positivisme. Ces 
hommes sont loin d'etre des mnemis de la scolastique ; 
mais ils ont altere de bonne foi la puret^ de son systdme 
philosophique. Voila pourquoi il convient de faire une 
place a part a cef. disciples t6m6raires. Si la scolastique 
est un parti, quoi d'6tonnant qu'eUe ait des membres 
g^nants doiit elle se d6fie, tout comme eUe a des adver- 
saires d^lar^s a qui eUe fuit une guerre a outrance i 

33. Enfin, cette synthfese commune est domtnairice au 
moyen dge. En Occident, eUe peut se r^clamer des ptus 
grands noms. EUe peut aussi invoquer pouj- eUe Yimmensc 
int0oriU des suffrages ; car avant le xii" sidcle. la plupart 
des phUosophes la pr^parent a des titres divers, et apr6s 
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le siii" si^cle, elle groupe autour d'elle des centaines de 
personnages qui perp^tuent et r^pandent les solutions 
fondamentales. 

Par contre, le pantheisme eriug^nieii et rdverroisme 
latin, ou les deux formes principales de l'opposttion, dispa- 
raissent au second plan, si on compare leur prestige et 
leur valeur a ceux de la grande synthese qu'ils s'essaient 
a etfriter. 

Conclusion : la philosophie scolastique d^igiiera, non 
pas toutes les philosophies du moyen Age, mais une Ryn- 
these determin^, la plus i'^pandue, la plus brillamment 
d6fendue, la mieux structuree, dans l'histoire inteilectuelle 
du moyen fige occidental '). Elle est, si I'on veut, sa philo- 
sophie par e.rceUenci', mais non sa philosophie unique. 

;i4. Fixer de la sorte le sens de la scolastigue, c'est 
fixer du mSme coup le sens de Yanttscofastigue, c'est-i-dire 
de ces systfemes r|ui opposerent aux principes fondamentaux 
de la scolastique ou des conceptions dominantes d'autres 

') Dans son Histoire de la philosophie, 1. 1 (1896), M. £lie Blanc 
^crit au sujet de U scolasti^ue : < Elle n'est pas prdcis^ent un 
systeme, car la plupart des systfemes ont ^t^ soutenus par quelques 
esprits au moyen 3^e ; et il est ^vident d'ailleurs que la scolast)que 
s'accommode fort bien de tout ce que les philosophes et les ^oles ont 
dit de meilleur > {p. 3781. Nous avouons ne pas eomprendre les rSserves 
de M. Blanc, car lui-m£me Scrit, p. 381 : ' Les scolastiques parvinrent k 
d^ontrer un ensemble de v^rit^s fort bien liies entre elles : en un mot, 
ils 4difi6rent un systime, sans avoir e6d6 pourtant 4 l'esprit systtma- 
rique .. L'auteur ne se contredit-il pas ? H revient sur ces memes id6es 
dans VUniversiU catholique (1902, p, 145), pour opposer sa fa^on de 
voir & la th^orie d^velopp^e dans ce paragraphe. 
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principes inconciliables nvec les premiers. Si l'un des 
lermes est legitim^, tous deux le sont, « La distinction 
entre scolastifiue et iintiscolastique nous parait arbitraire, 
eeril M. Valmy, du moins pour les temps qui precfedent 
le xiii* siecle et la formation de hi synihese doctrinale. 
Elle mene a representer Scot Erigene eomme I'adversjure 
d'un syst^me qui n'existait pas encore au ix^ siecle, a 
separer des maitre.s et des disciples, comme Thierry de 
Chartres ot Bernard do Tours ^ ' ) . Ceiles la synthese scolas- 
tique n'est pleinement ^difi^e qu'au ^in" sifecle, mais elle 
en 6tait en voie de formation, au ix'^ et au ^" siecle, dans 
les gloses d'un Rhaban Maur ou d'un Heiric d'Auxerre. 
Or, les principes monistes de J. Scot Eriugene allaient 
directement a l'encontre du r&ilisme individualiste qui 
^tait d6pose dans ces gloses et ces traites, et ils se sont 
d^veloppes de fait en doctrines dont le caracl6re opposi- 
tionnel n'echappa guere aux contemporains. Quant aux 
maltres et aux disciples, suivent-ils toujours les m6mes 
sentiers t Et si le disciple tourne le dos a la route suivie 
par le maltre, ne doivent-ils pas fatalement aboutir a des 
points opposes ( Dte lors, comment ne pas les classer en 
deux categories distinctes ? 

Par contre, M. DeIacroix reconnalt le bien fond^ de la 
classification des systfemes du raoyen %e en scolastigues et 

'■) Dans une critique de notre Histoire de ia philosophie mMiivale 
(Etudes, publiSes par les PP. Jfeuites, 1902, p. 2GC). 
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aniiscolasfigiu's ; muU 11 l'adople pour d'autres ralsons : 
» Nous croyons, 6crit-il, que cette division est exacte ; on 
remarque facilement dans la pliiloso]>hie in^dievale, a toutes 
ses p^riodes, deux grands courants de sens inverse, mais 
l'opposition vient peut-etre moins du contenu philosopliique 
des syst^mes que de leur attitude a l'egard du dogme et 
de leurs rapports avec la th6ologie. Nous pensons, contre 
M. De Wuir, que le caractere essentiel des syst^mes qu'il 
appelle antiscola8tiques consiste surtout dans leur esprit 
d'ind6pendancc et de liberte a l'^gard du dogme... La 
distinction de syst6mes scolastiques et antiscolastiques 
est precieuse, mais elle ne nous parait vraie que si on a 
6gard non point au contenu de l'une ou l'autre de ces 
philosophies, mais bien a leur asprit » '). M. Delacroii 
fait appel a un nouveau critfere : la soumission ou l'ind^- 
pendance des sjst^mes vis-4-vis du dogme. 

Ceci nous amfene a un neuvel ordre de recherches oii 
nous rencontrerons l'opinion du savant professeur de Moiit- 
pellier. 

§7. — Phllosophie scolastigtte et Ihiologie acolastigue. 

35. De toutes les notions de la philosophie scolastique, 
la plus r^pandue est assur6ment celle qui s'inspire de ses 



') La philosophie midiivaU latine jusqu'au A'/t'e siicle (dar 
Revue de synthise kistortque, aofll 1902, p.*l02). 
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relations avec le dogme chr^tien. Servante pour les uns, 
collaboratrice pour les autres, la scoIastiqno est la philo- 
sophie pkcee sous la domination ou la dii'ectioii de la 
th6ologie catholique. 

D'apres ceux qui entendcnt cette siibordination dans lc 
sens d'un esclavage, le inoyen age n'a constilue sa philo- 
sophie que poiir legitimer son catholicisme. Les forraules 
outrancieres qui servenl a exprinier retie dependance 
menent leurs auteurs a deux doigts d'une ddsastreuse con- 
fusion d'idees signal6e plus haut, et plusieurs n'oni pas su 
l'eviter (5). " Le moyen Age, 6crit V, Cousin, n'est pas 
autre chose que le regne absolu de la religion chretienne 
et de l'Eglise. La philosophie scoIastique nc pouvait donc 
fitre autre chose que le travail de la pens^e au service de la 
foi r6gnante et sous la surveillanre de l'autorit^ «ccl6sias- 
ti^ue" '). — En l'att^nuant un peu, Ueberweg-Heinze ex- 
prime le nieme jugement : « La sciilastique est la philosophie 
mise au service de la doctrine religieuse deja existante, ou 
du moins la philosophie plac6e sous une telle dependance, 
que sur un terrain commun la th^ologie constitue la norme 
saprfime »*). — De Freudenthal: "Ouel^ue vif qu'ait ©t6 le 
debat sur la naiure et la signiiication de la scolastique, sur 



') V. Cousin, Htiloire geii^rak de la Fkilosophie (Paris, 1864J, 
p. 189. 

*) r Die Scholastik ist die Philosophie im Dienste der bereits 
bestehenden Kirchenlehre oder wenigstens in einer solchen Unter- 
ordnung unter dieselbe, das auf gemeinsamen Gebiete diese als die 
absolute Norm gilt • Ueberweg-Heinze, o^. cit, p. 146. 
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ce point du moins s'accordaient amis et adversaires, a 
savoir sa complete subordination vis-a-vis du dogme reli- 
gieux«'). — Enfin, de ces d^finitions foit homog6nes et 
dont on pourrait ind^finimentalionger laserie.rapprochons 
l'opinion d'un de nos historiens les plus autoris6s, M. Win- 
delband, qui voit dans la scolastique une « syst^matisation 
scientifique de la doctrine de l'Eglise, expliqu6e, appro- 
fondie et d6velopp6e " *). 

De ce soi-disant " esclavage r^ , dont on recueille l'aveu de 
la bouche meme des scoiastiques {philosophia ancilla theo- 
logiae), on conclut a la spoliation des droits de la raison et 
a la sterilite du mouvement iutellectuel au moyen Age ^). 



') . Wie heftig der Streit Uber Wesen und Bcdeiitung der Scholastik 
auch isefUhrt ward, eines war von Freund und Feind zugestanden ; ihre 
voUstandige Abh3ngigkeit von der Kirchenlehre. c Freudenthai, Zur 
Beurfheilung der Scholastik (Archiv fUr Geschichte der Philosophie, 
Bd. III, p. 23). 

•) < Der Auguslinismus concentrirt sich um den Begriff der Kirche ; 
fflr ihn ist die Aufgabe der Philosophie in der Hauptsache darauf 
gerichtet, die Kirchenlehre als wissenschaflliches System darzustellen, 
zu begrUnden und auszubilden : insofem als sie diese Aufgabe verfolgt, 
ist die mittelalterhche Philosophie die kirchliche Schulwissensichaft, 
die Scbolastik. > Windelband, op. cit., p. 200. — Dans le Dictionary 
of Philosophy and Psychnlogy Ae M.Baldwin, M. Dewey donne cette 
seconde d^linition icf. p. 51,n. 3i dumot Scholasticism : iThenameof the 
period uf mediaeval thought in which philosophy was pursued under the 
domination of theology, having for its aim the exposition of Christian 
dogma in its relations to reason >. 

'} Appr^ciant un ouvrage de H. Ritter (Geschichte der Philosophie, 
Bd. VII, p. 123), Freudenthal (op. cit, p. 23) signale corame une 
opinion c singuli^re et incroyable > de l'auteur la th^se d'apr^s laqueUe 
l'Eglise du moyen age n'aurait en rien entrav6 la hbert^ de penser. 
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A c6t6 de ce preraier groupe d'historiens, d'autres, 
se tenant plus proches de la realit6 des faits, parlent 
d'une - coUaboration " ou d'une - union » de la philoso- 
phie et de la theologie, rehaussant ainsi la consid^ration 
due a la premiere et suppriinant le despotisme de la seconde. 
« Le caractere le plus fondamental, le plus universel de la 
philosophie scoIastique, 6crit (ionzalez, c'est I'union de la 
philosophie avec la th^ologie, ou, si l'on veut, de la scionce 
humaine et naturelle avec la science divine et r^v616e « '). 
Deux savants tr^ appr^i^s en Allemagnc, Erdmann *) et 
Otto Willmann ^) ; en France, MM. Blanc *) et Picavet 
partagent cette fa^on de voir. Ce dernier a loyalement pro- 
te8t^,au nom de la verite historique, contre la legende d'une 
tutelle excessivement rigoureuse a IaqueUe aurait 6t6 sou- 
mise la philosophie scoIaslique. « Les ceuvros scolastiques, 
dit-U, t^Jmoignent d'une collaboration entre la philosophie et 
la th^Iogien'). On trouve le developpeinont de cette meme 
id6e dans l'^tude pr6sent6e par le meme auleur au Congrds 



') Gonzalez, Histoire de la Pkilosof>kie (trad. frainaise, Paris, 
Lethielleui) Lll.p, 127. Meme idfie chez Turner, Hislory of Pkilosopky, 
(Boston, 1908), p. 419. 

'j Op. cit, t. I, §§ 150 et 151, p. 264. 

*) ■ Es ist also ein durch die Ideen und zuhOchst durch den Glauben 
orientierter Realismus, der die echte Scholastik charakterisiert. » Otto 
Willmann, Gesckichte des IdeaUsmus {Brunsehwig, 1896), t. II, 
p.323. 

*) HUtoire de la Philosopkie (Lyon et Paris, 1896), t. I, p. S81. 

*) 0>n^6s intemational de Philosophie. Rapport publi^ par la Revue 
de mitaphysique et de morale, 1900, p. 660. 
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intematioiiiil de Philosophie (1900) sur « la valeur de la 
scolastique -. Aprtis avoir acceiitu6 le cju'jtctere essentiel- 
lenient th^ologique du inoyen age, M. Picavet d6clare : 
« Mais, de m«mo qu'aux epoques positives ou metaphy- 
siques, pour employer dcs formules d'un usage courant 
depuis Augusle Comte, il y a place pour la religion ou 
pour la theologic, qui en esl une conception syst6mat isee 
par la raison, il y eut au raoyen Age des conceptions 
philosophiques, des recherches et des afBnnations d'un 
caractere scientifique. La scolastique est ainsi un m^lange 
de doctrines th6ologiques, philosophiques et srientiiiques. 
II ne faudrait pas croire d'ailleurs que la celebre formule 
« I'hilosopkia (comprenant scienlia) ancilla tlieologiae " 
resume. aussi exactement que bri^vement, les rapports de 
ces trois facteurs. Car Agar, la servante d'Abraham, a 
qui l'on compare la philosophie, esl, pour les Musulmans, 
l'egale, sinon la superieure dc Sara. qui represente la 
theologie. Pour les chr6tiens eux-memcs, elle est une 
^pouse et non une servante, au sens ordinairo et peu releve 
que nous avons donne au mot. Puis saint Thomas met 
parfois ivmttfc au lieu de nermnlf. Kt nous savons quc 
certains vassaux 6taicnt les pairs ou lcs egaux de leur 
suzerain. Dc plus, si l'on examinait les systemcs, les ocuvres 
theologifjues ou philosophiqucs, on .seraii parfois bien 
embarrasse de dire quelle est, de la |>hilosophie ou de la 
theologic, celle qui y entre pour la plus forti-. part. On 
s'en rendra bien compte si I'on etudie le commentaire sur 
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les Sentences de Pierre Lombard, par saint Thomas, qui 
en fit, pour ainsi dire, une premiere redaction de la 
Somme de theologie '•'). 

Peu importe d'ailleurs, au point de vue qui nous occupe 
k pr6senl, le jugement porte sur la valeur scientifirjue et 
doctrinale de cette union de la th6ologie et de la philo- 
sophie. Le cardinal Gonzalez, Erdmann et Willmann sont 
convaincus de sa f6condit6. M. Picavet ne se prononce 
pas. D'autres, comme M. Eucken, concluent A la ban- 
querout6 de la conc^ption m6di6vale, — le temple de la 
nature ^difi6 par Aristote 6tant d'une architectonique si 
diff6rente du temple de la grAce dress6 par le Christ, que 
de leur justaposition {Nebeiunnander) devait r^sulter une 
construction h^t^rogene et sans unit^ *). 

36. Certains auteurs font subir au second type de 
formules mentionn^es un 61argissement ing6nieux qui rap- 
pelle ce que nous avons dit (10) de l'eztension donnee au 
terme « scolastique « . De mSme qu'on put appeler scolas- 
tique toute " fille des 6coles n , on 6tendit ce m6me nom a 
toute philosophie soumise a un dogme queIconque. La 
scolaslicil6 d'un sjst6me se mesurerait k l'^tendue de cette 
soumission. Dans ce sens, M. Carra de Vau^ ecrit au 



') Picavet, La valeur de la scolasHque, dans la Biblioth6que du 
Congrte inteniational de Philosophie, t. IV (Paris, 1902), pp. 244-246. — 
Cf. Picavet,i«mojren dge, etc, p. 64. Cette demi^re dtude est publi6e 
dans un volume intitulS Entre Camarades (Paris, 1901). 

•) Thomas von Aquino und Kant. Kin Kampfvweier Welten. Dans 
les Kantstudien, 1901, Bd. VI, H. 1, pp. 1-19. 
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sujot do la philosophie arabe que le prt)l)ldmo capital de 
ses recherches osl le probldme scoUnli^uc, ou I'alliance de 
la philosophie et du Coran '). Et il peut dire d'AI-Farabi, 
qu'il a saute par-dossus « le probleine scola8tiquc -.'). 

M. Blanc dit de m6me : - Ces diverses scolastique8 
consisteraient dans I'accord de la philosophio avec telle 
ou telle foi religieuse... II l'aul chercher I'esprit do la 
scolastique dans I'accord meme dc la foi et de la raison, 
plutfit que ilans tel systeme abstrait, aux contours ind^cis, 
ou meme dnns tel sjsteme determine i^). La specificit^ de 
la dogmalique religieuse fixe ainsi la sp6ciflcit6 do la 
scoIastique correspondanie. De meme qu'il y eut au moyen 
Age une scoIastique c3tliolique en Occident, il y eut une 
scoIastique mahomotane en Orient ; le Vedanta contient 
une scolastique brahmanique, les ecrits de Pliilon le Juif 
une scoIastique juive^), ct dans les temps modernes rien 
ne defendrait de parler d'une scolastique protestante. 

Pour faire le depait entre le vrai et le faux de ces 
dctinitions et discuter loui-s ressources, il importe de 
rappeler daiis ses ligiies mailresses le svsteme de rapports 
que le moyon age occidenlal ^lablit ontre la philosophie et 



') AviceiiHe iParis, 1001), p. 273, 

») Ibiil.,p. IIG. 

') Ibid., p. 115. Kapprocher de cetfe citation les d^clarations cittes 
p. 72, n. l. 

') C'est l'espression dont se sert Zeller, Die Philosophie d.:r 
(iriechen, lll, p. Ml. 
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la th^ologie. Nous decouvrons c&s rapporls dans la for- 
malion pnrallele des deux sciencos, dang leur organisalion 
p^dagugigue et dans leur subordinalion et coordination 
doctrinales. 

37. 11 faut chercher sur le terrain de la th^ologie les 
origines de plmimrs probl6raes de philosophie scolas- 
tique, en ce sens que ceux-ci surgirent i\ \occasion de 
controverses th^ologiques. Aux ix* et x* si6cles, la querelle 
dc la pr^destination souleva le problenie de la Ubert^ 
humaine et de ses rapports avec la providence et la justice 
divines ; la conlroverse Paschasienne sur la presencc r^elle 
de Jesus-Christ dans l'Eucharistie donna naissance aux 
disserlalions sur la suhstance et l'accident ; le dognie de la 
Sainte Trinit^ sugg6ra la discussion des notions de nalure, 
d'individu, de personne ; le mystere de la transsubstantia- 
tion et de la simplicit6 divines provoqua l'etude du devenir. 
Cela ne veut pas dire que les deux ordres de recherches 
aient ete confondus (5) ; car autre chose est la genese 
d'une controverse philosophique, autre chose sa significa- 
tion et sa valeur propre, 

Philosophie scolastique ct theologie scolastique ont suivi 
une ^volution parallele au moyen %e ; elles obeissent a un 
m6me rjthme dans lour mouvement ascensionnel, leur 
apog6e et leur d6cadence '}. 

') Cf. Willmann, o^. «(., t. II, § 66, pp. 342 et suiv. 
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Si le sort de ces deux sciences est si intimement li6, 
c'est que la foi religieuse inapira h la civilisation inedi^vale 
unc organisation p6dagogique sui generis, dont le principe 
fondamental est la convergence du savoir humain vers 
r^tude de la theologie. Ce permanent souci se r^vele dans 
les programmes d'etude institu^s par les ecoles abhaliales 
et monacales, ou l'amhition de tous etait de devenir theo- 
logien, apres avoir ete, ou tout on restant philosophe. 
PIus tard, aux universit4s, les grudes de la faculte des 
arts etaient le stade oblige des grades de la faculte de 
th^ologie. Devenir haehelier, Ucencie, ou maitre en theo- 
logie, etait la hn; faire de la |)hilosophie etait le mojeii — 
a peu pres comine aujourd'hui, dans la phipart des regimes 
universitaires, un diplome d'etudes phih>sophiques el litte- 
raires donne acc&s aux autres etudes scientifiques. I.es 
honneurs rendus aux maitres de la sacree facult^ retlMent 
cette haute consid^ration qu'on entretenait au sujet de la 
science dont ils etaieiit les d^positaires. Les th6ologiens 
avaient le pas non seulement sur les « artistes «, inais 
encore sur les " decretisles " et les •< mMecins «. U faut 
suivrc dans le detail les minutieuses prescriptions qui con- 
sacraient, a Paris et ailleurs, les prerogatives incontestees 
de la sacr6e faculte, pour se convaincre combien cetle 
organisation des etudes refletait ftd^lement l'&me de tout 
un etat social '). 

') V. h CK sujet Thiirot, De l'orffanisalion de Petisetgnement dans 
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38. Ijes relations dont on vient de parler sont d'ordre 
estradoctrinal ; elles tiennent au g6nie de la civilisation 
du moyen Age, i\ uri mode speclal d'organiser la vie privde 
et publique. 

Volci d'autre part un ensemble de lois exprimant, entre 
le contenu meme des deux sciences, d&s rapports de sui>' 
ordinalion et de coordination, et qui ne sont pas moins 
douteus pour les scolastigues que la distinction meme de 
la th^ologie et de la philosophie. Tacitcment admises 
par les philosophes du haut moyen fige, esquiss6es par 
saint Anselme.ces lois sont codifi6es dans les introductions de 
la plupart des grandes Sommes theologiques du xiii''siecle. 

La philosophie scolastique est dans un 6lat de subordina- 
tion vis-a-vis dc la theologie. Cette d6pendance — que tous 
les bistoriens du moyen flge sont unanimes a reconnaitre 
mais qu'ils n'interpretent pas Ao meme — se resurae en 
cette formule, qui demande quelques explications ; La siib- 
ordination est mathneUe, non formelle. 

Cela veut dire que, les deux sciences gardant leur ind6- 
pendance formdlc (o) ou l'independance des principes qui 
les guidont dans leurs investigations, il y a certaines 
matieres ou la philosophie ne peut contredire les solutions 
de hi th^ologie. 

ues du moyen lige justifiaient cette subordi- 



fUniversiU de Paris (Paris, 1850), et les documents publi^s par 
Dentfle et Chatelain, Chartularium Universitatis Parisietisis 
(Paris, 1889-1S84), et Auctuarium Chart. Univ. Paris. (Paris, 1894). 
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naUon, parce qu'ils croyaient, d'une conviction profonde, 
trouver djins lc dogme catholique rinfailliblc parole de 
Dieii, espression de la verit^, Supposii admhe potir cerlaine 
une proposition quelconque, par exeniple que deux et 
deux font quatre, la logique interdit a toute autre science 
d'aboutir a quelque conclusion qui renverso ce jugeraent 
m;ith6matique. Tout le raisonnoment des HColastiques cst 
la. II contient une applicjition d'une loi univorsellc de 
solidarite qui r^git les rapports mutuels des sciences ralion- 
nelles ou esp^rimentales. La physique, la chimie, l'astro- 
nomie, la m6canique, dans leurs relations reciproques s'y 
soumettent encore rie nos jours, et en gen^ral toutes los 
sciencos qui envisagent sous un angle propre (objet f'ormel) 
une realite commune a plusieurs (objet materiel) '), La 
v6rite ou la faussete de l'hypothese — a savoir rcxistenco 
de la R^velation divine — n'est pas de la comp^tenco du 
philosophe. Mais pose cette hi/potkesc, la consequenro do la 
proposition conditionnee n'est pas douteuse: la raison doit 
s'interdire d'aller a l'encontre d'im dogme, suppos4 certain, 
car la verite ne peut renvereer la verite. " Supposito quod 
huic scientiao (c'est-a-dire la theologie) non subjacet nisi 
verum... sttppostto quod quaecumque vera sunt judicio et 
auctoritate hujus scientiae, falsa nuUo modo esse possunt 
judicio rectae rationis. His inquam siippositis, cum ex eis 

') On en retrouve une application dans les conditions de ITiypothfese 
scientiligue. Celle-ci, en effet, ne peut aller k l'encontre d'une cortclusion 
dSnontrie certaine. 
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manifestum slt quod tam nuctorilas hujus scientiae C|uaiu 
ratio... veritati innitunlur, el verum vi'ro contrariiim essc 
non pofest, absolute dicendum quod auctoritjiti hujus sci'ip- 
turae nullo modo ratio potest esse contniria, immo omnis 
ratio recta ei consonat "'). 

Tel est le point de vue sp^cisil auquol so placent les 
docteurs du moyen lige quiind ils proclaineiit In primaut^ de 
la th6ologie : il importe que l'historien saisisse ce point de 
vue et qu'il le respecte. 

Quelle est la nature et l'^Lendue de ce contr6lc que 
la philosophie scoIastique accepte de la theologie f On 
a heaucoup abuse d'une formule histi»rique ; philosophia 
ancitla Iheologiae, qui semble cidever a la philosophie toute 
ind^pendance d'action. II n'est pas sans int^ret de rappeler 
que son promoieur au moyen Age — P. Damiani, qui 
ecrivit au xi* si^cle — 6tait un de ces nombreu.'c th^a- 
logiens exclusi(s qui depr6ciaient la philosophie (40). La 
formule est suspecte et eile traduit fort mal la conception 
des scolastiques. 

Supposez un voyageur livr^ a lui-meme dans une foret 
qu'il se propose d'explorer. Rien ne le g^ne dans ses 
mouvements et ses recherches ; il s'oriente a sa guise en 
avantant ou eii reculant, et se repliant a gauche ou a 
droite, comme il lui plait. Cependant, a certains endroits 
voisins d'un pr^ipice, uii 6crileau place par une main 

>) Henri de Gand, Summa theoktgica, X, 3, n» 4. 
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^trangfere l'avertit que telle ou telle direction d6termin6e 
conduit a un casse-cou ou ne livre pas d'issue. La compa- 
raison ne nous vient paa du raoyen flge, inais elle en 
traduit la pensee : la lh6ologie eserce un contr61e plutfit 
n^gatif et prohibitif sur la recherche rationnelle ; elle 
n'embarrasse pas les allures propres, la in6thode et les 
principes de la philosophie. mais en cer/aines guestions elle 
l'avertit de ne pas aboutir k des conclusions en contradic- 
tion avec les siennes propres. 

Cette attitude prohibitivc, 11 va s:ms dire, n'est conce- 
vable que la oii les deux sciences se rencontrent sur un 
mime terrain ou sur une matiere commune : notons cette 
observation qui nous menera tantdt a une conclusion 
importante. De plus, cette atiiiude prohibiiive du th6o- 
logien vis-a-vis du philosophe n'inipose pas n6cessaire- 
ment aux recherches de ce dernier une orlentation 
positive, puisque la rev61ation contient des dogmes qui 
d^passent la force de la raison ou des myst^res, et que 
mfime les v6rites aceessibles a la raison ne revStent un 
caract^re phiIosophique qu'a la condition d'^tre d^mon- 
tr6e8 '). 

39. Outre cette d^pendance doni on vient d'exposer 
en raccourci les principes et de tracer la Umite, les 
documents r6v6lent entre la philosophie RCoIastique et la 



') Cette th^orie de la subordination de la philosopliie i la thfeloK'e 
est tr&s bien expos6e notamment par Henri de Gand, Summa Iheo- 
logica, art. VII. De theulogia in comparatione ad alJas scientias. 
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th^ologie scolastique, au profit de l'urie et de l'autre, un 
echange de services scieiitifiques, une coordina/ion poxi(ii'e 
(ies deux sciences, tres distincte du simple in^lange de 
mati^res de philosophie et de theologie dont il l'ut question 
plus haui (22). 

En ce qui concerne \ti pfii/oso/jhie, son caraclfere meme 
de * scientia suhaltenmta " lui vaut d'etre iiidirectement 
fix^ par la - scientia subalternans i sur certains probl^mes 
d^licats, comme, par exemple, lanotion de personne et de 
nature. Toutefois la remarque faite plus haut concernant la 
subordination des deui discipline^ trouve ici aussi son appll- 
cation : pareitle assistance supposc une rencontre sur un 
meme terrain. Or, ce terrain de rencontre est plus restreint 
qu'on ne le crolt ; et il est une foule de departements ou la 
nature meme des matieres rend impossible toute coordina- 
tion des deux branches du savoir (43) . 

En ce qui concerne I;i ihiologie, appela-t-ello la philo- 
sophie h son aide, pour lui demander une justification 
rationnelle de ses dogmes, une apolog6tique de la r^ve- 
lation ; ou, pour employer le terme re?u, pratiqua-t-eiie 
la nUthode dialeciigue ? La question est de grande impor- 
tance pour rhistoire de la th6ologie ; indirectenient aussi 
elle interesse la philosophie scolastique ; de plus, sa solii- 
tion nous fera voir clair dans une question deja touch6e. 

40. Science autonome, la th6ologie scolastique du moyen 
dge eut ses m^thodes constructives autonomes, tout comme 
la philosophie eut les siennes. Ces m^thodes relevent de la 
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thfiologie, ou du contenu de la r^v^lation chr^tienne. Elles 
se rapporli'nt notammenl a rinlerprelalion des Ecritures et 
des oeuvres patrisliques. 

Toutefois le groupe le plus important des theologieiis 
niedi^vaux i-ecourut eii oulre a une methode subsidiaire, 
la meikode dialecHque. Par cette m^lhode, la theologie 
demaiide service a s;i consoeur, laphilosophie: clle apprend 
d'elle les motifs de cri^dibilit^ qui fornient les prMiminaires, 
ia substruclion de la science sacr6r ; de plus, aprfes avoir 
fix6 un dogme, elle cherche, si pas a le d^montrer par la 
raison, au moins a montrer son caractere rationnel. Ainsi 
I'autorit^ des Ecriturcs est appuvee d'une veritable apoIog6- 
tique. 

Eiitre Iheologiens, I'introduction de la m^thode dialec- 
tique donne lieu a de vives conlroverses et sert de base a 
un groupement en divers partis dont uous nous bornerons 
ii rappeler ici les origines et la significjition generale. 

La theologie de I'argumentation, qui recourt a la 
dialectique et forme a proprement parler la - theologie 
scolastique « , se developpe largement dans deux grandes 
^coles, dont les r^cenles recherches des PP. Denifle et 
Gieil') ont montr^ la diversit^: l'ecole d'Abelard et l'^cole 
de Saint-Victor. Bien que toutes deux admettent, a c6t6 de 



') Denifle, Ahaelard's Sentenzen und die Bearbeitung seiner Theo- 
logia dans « Archiv filr Litteratur iind Kirchengeschiclite des Mittel- 
alters », 1886, t. I. — Gietl, Die Sentenzen Ruland's nachmals Papstes 
Alexander /// (Fribourg, 1891). 
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r^tude fondamentale des Ecritures et des P^res de l'Egliso, 
im large recours aux luraieres de la raison,cUes ont contribu6 
dans une mesure ditferento au trioinphe definitif d'une 
m^thode que les grands theologiens du ^iii" siecle devaient 
illuslrer plus brilkmmeiit encore. Tnndis que l'ecole d'Abi^ 
lard exagero rimportance de la dialcctique, et, dans des 
applications parfois imprudentes, oublie que la dialectique 
no joue en theologie qu'un idle accessoire, l'ecole de Saint- 
Victor renferme la methode dans les limitos d'une parfaite 
Drthodoxie. Les deux ecoles rempliasent donc un r61e dls- 
tincl. « Elles n'eurent pas, dit excelleminent le V. Fortalie, 
a 6riger en principe l'introduction de la philosophie dans 
la th^ologie ; c'etalt d6ja fait par saint Anselnie, et, un 
peu a contrecoeur, par Ltinfranc. Conime Abelard, Ilugues 
adopte le principe, et, dans l'npiilication, ils deployerent 
le meme zele. II est faux de tout point que l'ecole de 
Salnt-Victor, par un exc6s de symbolisme mystique, ait 
enraye le developpement scientifique de la foi... Mais, 
d'une part, c'est bien a l'ecole d'Ab^Iard que sont dus 
principalement les trois perfectionnemenls essentiels de la 
nouvelle th^ologie : l'idee de condenser, dans une Somme 
digne de ce nom, la synth^se de toule la theologie, I'intro- 
duction des procMes plus severes de i;i diaiectique et la 
fusion de I'^rudition patristique avec la speculalion ration- 
nelle... D'autre part, seule, l'ecole de Satnt-Victor eui la 
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gloire de sauver la nouvelle m^thode mise en grand p6ril 
par les t^merit6s doctrinales d'Ab^lard "'). 

Le xni' si^cle iit son pi'oHt de ces essais divers, et les 
deux courants issus de Saint-Victor et de l'^cole d'Ahelard 
vinrent se fondre dans les grandes (Buvres th6ologiques des 
princes de l'Ecole. Lcs autorit6s de l'Ecriture canonique, 
enseigne saint Tliomas d'Aquin, fournissent a la th^ologie 
ses arguments propres et n^cessitants ; l'autorit^ de la 
raison pbilosophique est subsidiaire et accessoire *). 

U importe de noter que la methode dialeciigue, a laquelle 
recourent les theologiens raisonneurs, est du ressort de la 
theologie et non de la philosophie. Cela tient au but 
poursuim, qui est de faire servir les ressources de la 
raison h l'apologie direcie d'un dogme, (ixe iTavance. Les 
philosophes eux-m€mes le reconnaissent. C'est alnsi qu'en 
1272, un manifeste lance par la grande majorite des 
maitres cs arts contre une fraction turbulente acquise a 
raverroisme, promulgua la defense pour les maitres ou 
bacheliers de la facult^ es arts de « determiner " ou meme de 



') Portali^, Bcole thfoIogi^tiE d'Abiiard, dans le Dictionnaire de 
thSologie catholique, publi^ par Vacant (Paris, 1899), 1. 1, pp. 64 et 55. — 
Sur l'av&nement de cetle mtithode th^oIogique, voiv en outre F6ret, 
La Faculti de t}UoU^ie d Paris (Paris, 1894), t. I, pp. 18-22. — Tor- 
reilles, L« ntoiivement theotogigue en France deputs ses origines 
jusqu'd itosjours (Paris, 1902), pp. 8 et suiv. 

') V. le Prologue du Commentaire sur les Sentences, arL-V. Le 
P. Gardeil a bien expos^ les relations de ces deux m^thodes dans une 
^tude sur La Riforme de la tb^okigie catholique. La documentatioM 
de saiat Thotnas (Revue thomisfe, mai-juin 1903), pp. 199 et suiv. 
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- disputer " des raat.i6re8 th6ologiques. Ce serait la, ajoute le 
document, franchir les bornes tix6es aux philosophes. Or, 
comme le dit Aristote, quelqu"un qui n'est pas geora6tre 
ne peut pas, sans graves iiicoiiv^nienls, discutcr g^o- 
raetrie '). — Voila des textes do nature a embarrasser 
singuliferomont ceux qui s'obslitioiit a nier l'e^istence au 
moyen age d'une ))liiIosophie dislinclo de la iheologie. 

D'autre part, est-il Ijesoin de dire que oes memes 
theologiens, partisans d'une a|)pUcation de la dialectique 
aux matiferes revele^, avaient ete et elaient, a leurs 
heures, de sinceres philosoplies, discutant alors des theories 
explicatives de l'ordre naturel, comme la notion de inou- 
vement, de cause efficiente, le probleme de la genfese des 
idees : toutes controver.'ifes depourvues d'attaches avec 
l'etude scripturaire et patristique \ 

Mais une autre fraction de theologiens ne partageait 
pas ces vues, ni sur les droits de la methode dialectique 
en th^logie, ni meme sur la valeur autonorae de la 
dialectique et de la philosophie. De tout temps il y eut 
un parti de rmctionnaircn qui se prit d'effroi au spec- 
tacle des herfeies auxquelles avait mene l'abus de la 



') < Statuimus et ordinavimus qiiod nuHus magister vel bachellarius 
nostre facultatis aliquam que.stionem pure theologiciim, utpote de Tri- 
nitate et Incarnatione sicque de consimilibus omnibus, determinare seu 
etiam disputare presumat, lanquam sibi determinatos limites trans^e- 
diens, cum sicut dicit philosophus non geometram cum geometra sit 
penitus inconveniens disputare. > Denifle et Cliatelain, Chartu- 
larium universitaHs Parisiertsis, t. I, p. 499. 
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dialectiqiie, et qui, pour pr6venir leur retour, condamnait 
la m^thode meme dont elles etaient issues. Saint Bernard, 
Etienne de Tournai etaient du nombre. Ce qui plus est, 
certains theologiens rigoristes et esclusifs declaraient la 
guerre a toute science profane, et il fallui compter avec 
leur influence. Ernaud de Bonneval, Hugues d'Amiens, 
Piene de Reims ou Pierre le Chantre, sans compter les 
mystiques exaUes de la nuance d'un Gauthier de Saint- 
Victor, ne voulaient reconnaitre qu'une seule forme de 
savoir, la parole r6velee, et leurs plaintes sur l'asservisse- 
meiit de la iheologie a la dialectique trouverent des ^chos 
en plein xiii* siecle '). 

D'aufres repr6sentent une tendance plus moder^e. P.Lora- 
bard, par exemple, se contente d'^tre un timide ; dans son 
Lw7-€ des Seniences, la philosophie devient un instruinent 
auquel il deinande d'ailleurs peu de services ; elle n'est 
pas, a ses yeiix, une science autonome, interpr^tative de 
larealite*). Im si^cle avant lui, P. Damiani avait dans 
le meme sens forc6, reduit le r61e de la philosophie ; 



I) Mandonnet, Siger de Brahant etc, pp. XLVI et LXX. II y eut 
donc des th^ologiens qui se refus^rent a ^tre philosophes ; il n'y eut 
pis, a notre connajssance, des philosophes qui n'abord^rent pas l'une 
oii l'autre question de th^ologie. 

') Cf. J, N. Espenberger, Bie Philosopkie des Petrus Lombardus 
und ihre Sleliung im vu'dlften Jakrhundert (Beitrage zur Gesch. der 
Philos. III, 5, Munster, 19U1). 
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celle-ci doit, d'apr^ lui, - velut aiiciUa dominae quodain 
fumulatus obsequio sulivenire ;''). 
41. Resumons et concluons : 

a) Les personnalit^ les plus remarquabIos du moyen Age 
occidental sont a la fois ef philosophes e/ th^ologiens *), 
et ce double caractere alterne en quelque sorte dans leurs 
«euvres (5, 22). 

Phil(>sophes,ils se pr6occupent de constituer une doctrine 
explicative de l'ordre de la nature, par les seules luraieres 
de la raison. Pour la constituer its recourent au legs intcl- 
lectuel de rantiquite grecque et de !'epoquepatristiqiie (§8). 
Ils ont l'oeil fix6 sur la th6otogie cathotique, et professent 
k l'endroit de ses dogmos une souraission non « formello » 
mais X materielle ^ . 

Th^ologiens dogmatiquos, ils se proposent de faire un 
expos6 syst6matiquc de la croyance c<itholique, et a cet 
effet attribuent a l'arguraent d'autorite le role principal. 
De plus, par l'emploi de la methode dialectique dont la 
plupart vantent les ressources, ils reconnaissent a la philo- 
sophie un r6Ie de science auxiliatrice et la ramenent ainsi 
k une unit^ d'ordre supdrieur. 

b) La ptiilosophie apparait donc k un doubte titre dans 



') Ofmsc. i6. C'M par Espenberger, p. 3fl, n. 2. 

•) Deutsch, Petrus Ahelard (Leipziff, 188;*), p. 427, fait trts bien 
cette distinction entrc la jjhilawphie d'AbSlard et sa thMogie. Dans 
les articles cit6s, le P. Portalie se ra|lie evidemnierit a 1a mfime fa(;on 
d? voir, 
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la speculation du moyen Agc : d'abord elle a unc valeuf 
autonome, et c'esl a ce point de vue que l'hisiorien do la 
philosophic doit principalement s'en occuper. Ensuito, elle 
innerve la m6thode dialecLique et, comme telle, formc 
l'objet d'un chapitre important de l'hiHtoire de la theologie. 
Or, la majorit^ des historiens in^connaissent cette valcur 
autonome de la .scu/ns/igiie et ne veulent voir en cUe qu'un 
simple travail apologetique du dogme '), Ils oublient que 
le moyen age demandc h la philosophio au/re rAovc,ot (ju'il 
construit une synthese i;ompl6te de conceptions relatives a 
Dieu, a ia nature et a l'homme, c'est-a-dire une phi/owpfiia 
proprement di/e, distincte du monument th^ologiijue. Cct 
oubli, croyons-nous, est la cause de la confusion si com- 
mune des deux sciences et de la depreciation de la philo- 
sophie scolastique *). 



') Telle e!>t aussi la notiun gue se fait de la scolastique un publiciste 
original, le P. Tyrrell : < By scholasticism we understand the apptication 
of Arislotlu to theology, or the expression of tlie facts and realities of 
revelation in the mind-language of the perijiatetics t. Toutefois l'auteur 
ne con/ond pas, comme tant d'autres, la scolastique (lisez; la th^ologie 
scolaKtique) avec la philosophie coexistante (et que nous appelons la 
philosophie scolastique). Car il ajoute ; « It was the error of the scolas- 
tics to put too full a reliance on the secular philosophy, history, physics 
and criticisms of their own day •. Ty r relU The use o/ scholasticistn, 
dans The Faith o/ the millionn (London, 19021, pp. 224 et 22&. 

') II faut donc distingiier ; a) 1a th^ologie et ses m^thodes d'autorit^ ; 
b) la m^thode dialectique en th6ologie ; r) la philosophie comme science 
autonome. — M. Delacroix se rallie, croyons-nous, k cette fai,on de voir : 
t M. De Wulf, ^crit-il, nous reproche de ne point faire la distinction de 
la th^olopie el de la philosophie scolastique ; nous accordons votontiers 
que les philosophes du moyen age distinguent ces deus domaines (a et c); 
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La scolrtStique n'est pas une science mixte, mi-philo- 
8ophique, mi-th6ologique. II n'y a pas de science mixte, car 
toutc science empruntc sa sp^cificite a son objet foFmel, 
et le concept d'objei formel mixir implique contradiction. 



mais le premier, ou si l'on prSffere le demier probitme de toute philo- 
sophie est, pour em, eelui des rapportn de la raison et de la foi (6), de 
la phitosophie et de U thdologie, el c'eiit par l^ que th^ologie et 
ptiilosophie se r^unissent. > Im philosophie ntfdi^.tk latine jusqu'au 
XIV«siicle (Revue de synlh^se historique, aodt 1902), p. 102, n. 1. 

Par contre, M. Picavet nous reproche k tort • de ramener la philo- 
sophie m^di^vale 4 une orthodoxie « sous ie nom de scola.stique 
(Revtte philosof>hiqtte, li)02, p. 184). Analysant notre Histoire de /a 
philosophie midiivale, il ^crit : t La scolastique est donc pour lui 
l'accord des enseignemenU de la religion calholique et des r^sullats de 
l'investigation philosophique... Aussi M. De Wulf ramene essenliellement 
la philosophie m^difivale k une orthodosie qii'it appelle scolastique » 
(ibid., p. 184). Ce jugemenl est surprenant. M. Picavct a n^fflig^ ce qui 
□ous parail capital dans la scolasti^ue : l'evolution du contenu doctrinal, 
et il nous adresse le reproche que nous lui adressons k lui-meme : de ne 
voir la philosophie scolastique que dans son rapport avec la th^ologie. 
En rSalitS, ^ nos yeuK, elle est tout autre chose qu'une orthodoiie ou 
une apolog^tique. Si nous faisons une place d'honneur au thomisme, ce 
n'est pas parce que < le thomisme philoB0phique conneie au thomisme 
thto1ogique est la philosophie qui l'emporte sur toules les aulres et doit 
servir k les juger » (p. 184), mais parce qu'il est l'eKpression la plus 
enti^re de la synth^ scolastique, et loin de nous la pens^e d'nmoindrir 
la valeur des autres philosophies similaires. Enfin, le critfere de la 
distinction entre scolastic/ue et antiscolastique n'est aucimement le catho- 
licisme, comme l'affirme M. Picavet (de cette seo]astique, de cette philo- 
sophie orthodoxe et cathnlique, M. D. W. sSpare les doctrines, etc, 
p. ISl), mais l'irr^ductibilit^ des syst^mes phitosophiques ; et s'll est 
ivident pour tui que cette classification n'a de valeur que pour les catho- 
liques (p. 186), nous croyons qu'elle n'a rien h voir avec la religion 
personnelle' des historiens, qui devront toujours, k quelque confession 
qu'ils appirtiennent, distinguer entre la conccption philosophique de 
J. Scot Eriug&ne et celle de Thomas d'Aquin. 
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Quaiid nn parle scolastiquo tout court, il faut viser la 
theologie ou la philosopMe, non l'une et l'auti-e '). 

42. Los relations gonerales ontre la philosophie scolas- 
tique et la iheologie dogmatique s'appliquent, mu/a/is 
mu/andis, aux rapports entre la philosophie scolastique 
et la mystiquc theologique. Celle-ci constitue un d^parte- 
ment dc l'ordrc surnatiirel et d(!s lors n'a rien do commun 
avcc lcs i'echerchos philosophiques. Pour s'en convaincre, il 
suffit de considerer que les - voies mvstiques ^, les ravis- 
sements et les extases qui rwilisent l'union de l'amo et de 
Dieu, et qu'un Ilugues de Saint-Victor ou un Bonavpnture 
d^crivent avec une ardcur si enthousiaste, se distinguent 
essentit'/lemm/ de la connaissanco anulogi^ue et ndgative 
de Dieu, obtenue par les sp^culations de la philosophie 
{70, 71). Elles forment dcs dcgr^s d'une ^chellc sup6rieure 
que I'homme ne peui gravir sans un surcroit de forcos 
octroye par la gracc .surnnturclle. Si donc les grandes 
personnalites philosopliiques du moyon age ont leurs 
heurcs d'cnvoleo mysti^uc, on n'en peut conclurc a une 
confusion reel/i' de la scolastique el de ia mystique, inais 
simplemenl a une coc.\istonce dc hi connaissance inysiif|ue 
et de la pensee scolastique cliez certains docteurs. lls sont 



') "La sco]3stique, ^crit M.Elie B1anc,a cela de propre qu'elle accorde 
ensemble la philosophie et la theolugie...el1e est, si l'on veut, et il le faut 
bien, une science mixte, theologie si elle part dc la foi, philosophie si 
elle parl de la raisoii. » Dans I't/iiti«fsiW catholi^ue, liWl (p. 114). 
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a la fois et mystiques et philosophes, parce qu'ils sont h la 
fois theologiens et philosophes. 

Si Thomas d'A^uin a redige son tniite de cnie ai essenlia 
et ^crit ses hymnes au Saint Sacrement, en v^rite il y a 
deux hommes en lui, obeissant a doux inspirations dis- 
tinctes. Dans la fresque c6tebrc de Taddeo (Jaddi a 
Floreuce, qui symbolise, autour de la figure du Doctour 
ang6lique, les vertus cardinales, l'ancien et le nouveau 
Testament, les sept ai'ts liberaus, le droit civil et 
Cimonique, la theologie a la fois speculative et mystique, 
— l'ariiste n'entend pas representer la confusion lie la 
totalite dcs recherchos intellecluclles du moyen ago en 
une seeile science, — la scQlnslique. Mais il veut e.^[)rimer 
la convergence harmonieu.se 6tablie par la civilisation 
m^dievale entre des disciplines distincles, sous la primaute 
du savoir royal de la theologic. La frcsquo n'est quc le 
commentaire de co passage biblique que le peintre a 
transcrit sur le livre depose, large ouvert, sur los genoux 
du saint : " Propter hoc optavi et datus cst sensus et 
invoctvi et venit in me spiritus sapientiac ot pracposui 
illam regibus et sedibus r,^). 

4:j. A la lumicrc de ccs notions historiqucs, il sera 
plus facile de decider si la subordination de la philosophie 
a la th^logie (38) ou la primaute de la theologie peut 
fournir une definition sufftsaiite de la philosojihie scolas- 

') Saf). 7, 7. 
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tique. Nous sommes d'avis que non, soit qu'on fasse de 
la scolasticit6 d'une philosophie une notion g6n6rique, 
ditf^renci^e par tel ou tel dogme r^gulateur, soit qu'on 
rapplique esclusivement aux philosophies harmonis^es avec 
les religions du mojen Sgo, et notamment avec le catholi- 
cisme. En voici les raisons : 

Premiere raison. Bien que la rcalild du rapport de sub- 
ordination de la philosophie vis-a-vis de ia theologie medie- 
vale ne soit pas coniestable, et bien que cette relation 
caracterise beaucoup mieux la scolastique que ne le fait le 
mode d'enseignement scolaire en usage a cette epoque (§ 3), 
cette d^finition de la scolastique, tout comme la premifere, 
prfeenle le defaut gen^ral de ne pas indiquer ce qui con- 
stitue la philosophie scolastique comme telle, c'est-a-dire 
k son contenu doctrinal. Elle ne comprend d6s lors que 
des atirihids exterie>irs ft la chose meme A definir (7). Ces 
attributs sont forc^ment secondair&s. En effel : 

Deu^icmc raison. Quelles que soieiit la cause, l'etendue 
et la nature de la subordination de la scotastique k 
l'egard de la th^ologie, n'est-il pas evident que cette philo- 
sophie aura une signification par elle-mfime, abstraction 
faite du dogme dont elle est le commentaire, et qu'elle 
aura un sens, dans la mesure oii elle livrera des eocpli- 
catiotis rationnelles dc ce qui est ^ A ce point de vue, les 
Upanishad's contiennent une philosophie panth^iste ou 
subjectiviste; la scolastique du xiii* siecle, une philosophie 
individualiste et objectiviste. On a pu rapprocher la pre- 
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mifere du sysleme de Kant et de Fichte ; la seconde, du 
systeme d'Aristote. 

De meme, si avec M. Carra de Vaux on parle de sco- 
lastique arabo, ou avec M. Zeller de sc<)lastique juive, 
ue faut-il pas admettre qu6 des th^ories comme la pro- 
cession des sph6res, l'unite de l'intellect, ou encore le 
duali.sme de Dieu et du >.6yai conf&rent a la sjntheSe 
d'Avicenne ou au syncretisrae de Philon un sens profoii- 
d^raent diff^rent de celui que contiont la synthese de 
Thomas d'Aquin t Pour coraprendre la personnalit^ philo- 
sophique de ces grands reprfeentants de trois grandes 
races, il ne sufflt done pas de dire qu'ils soiit .scoUus- 
ligties ; il faut fiiiro plus et envisager leur pliilosophie 
€n cUe-mSme. I)e meme encore, Reuchlin a cherche une 
conciliation do la philosophie avec la Cabalo, et Melanchton 
avec le dogme reforme ; raais independarament de lour 
arriere-pons6e roligiouse, les deux systeraes ont leur phy- 
sionomio propre, puisqu'ils livrent une eipUcation ration- 
nello de l'ordre univorsel, susceptible d'otre appreciee 
comrae lello '}. 



') U y a une scolastiijue prolestante, dit M. Blanc (Universiti catho- 
Uque, sept. 1902, p. 144), k propos de l'articlt; que nous avons publid 
dans la Revue philosophiqiie (Juin 11K)2). Nous ne nions pas que les 
protestants aienl eu une philosophie concili^e avec le dogme r^form^. 
La question ne se pose pas ainsi. Mais nous croyons que cette philo- 
sophie a sa signification comwte pkilosophie, alors m^nie qu'on laisse de 
cOt^ son rapport avec le dojrme protestant.ContcsIer cela,c'est contester 
son titre m^me de pkilo.-.ophie. M. Blanc n'a pas suffisamment pr^cis^, 
ce nous semble, l'objet du d^bat. 
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Voila donc que mfeme dans des tMories rapporUes au 
dogme, il y a piace et il faut faire place a des ^l^ments 
d'appr^ciation aulres que cette dependance vis-h-vis du 



Troisieme raison. Ceci devient plus evident si l'on songe 
que la scolastique mMievale se compose d'une foule de 
cloctrines n'ayant avcun rapport dircct avec fe caihoHcisme. 

Et cela doit etre. Pour servir quelqu'un a quelque titre 
que ce soit, il faut se rencontrer avec lui sous le meme 
toit, dans la meme profession, dans la meme adminis- 
traiion, ou tout au moins s'occuper de choses qui le 
concernent. Mais la philosophie scolaslique s'occupe d'une 
foule de problfemes dont le dogme catholique se desint^- 
resse. Nier c^la serait confondre la philosophie avec 
rapolog6tique qui n'a d'autt'e objel et d'aufre raison d'itre 
que la justiflcation du dogme ; nier cola serait mentir 
a l'histoire et faire preuve d'une coupable ^troitesse d'esprit 
dans l'etude des grandes systeinatisjitions mMievales. 

De fait, rien dans les sources ^crites ou traditionnelles 
de la dogmatique n'obligeait les philosophes du xiii^ si6cle 
a expiiquer par la matiere premiere et la forme substan- 
tielle l'enigme de la constitution et des 6volutions de la 
nature. Cela est si vrai qu'Aristote, l'initiateur de cette 
doctrine, ne ])renait souci d'accorder sa cosraologie ni avec 
le catholicisme — et pour cause — , ni avec n'importe 
quelle autre religion ; et que plusieurs philosophes du haut 
moyen Jige se sont rallies, malgre leur catholicisme, a la 
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th^rie atomique. Or, dira-t-on que la doctrine de la mati^re 
et de la forme, fondamentale en scolastique, ne doit pas 
entrer en ligne de compte pour caracterlser comiiie il 
convient son explication du cosmos ; ou bien que meme 
chez Aristote cette doctrine n'a pas de valeur philosophique 
propre ; ou bien encore que cette doctrine aristot^licienne 
ceBse de valoir dans la scolastiqu:) par le fait de sa trans- 
position m6di6vale et parce que coordonnee, dans une 
meme synthfese, avec des theories contrfilees par le dogme? 

Ce qui est vrai de la matiere et de la forme est vrai de 
la th6orie des potentiae aclivae et passivae, du principe 
d'individuation, de la distinction de l'essence et de l'esis- 
tence ; — de la th^orie des rationes seminales, de l'unit^ 
ou de la pluralit^ du principe substantiel des ehoses ; — 
de toute la logique, de loute la psychologie ei surtout de 
l'id^og^nie scolastique, notamment de la formation et du 
rfile des species ititentionales, de la hierarchie du vouloir 
et du connaitre ; du mode d'esercice de la volonte, etc. '). 

Car le terrain commun entre la philosophie scotastique 
et la thtologie est beaucoup moins ^tendu que ne le sont la 
philosophie scolastique et la th^ologie : en dehors du terrain 
commun aux deux sciences, une altitude de subordination 
de l'une vis-a-vis de l'autre n'aurait aucun sens (38). Reste 



') M. Blaac conteste ce fait qui cependant parait bien 6tabli, surtout 
si on songe que beaucoup de ces questiDns philosophiques ont m 
reprises d'Aristote (dans une note incidente de VUnivtrsiti catholique, 
1902, p. 145, n. 1). 
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donc que cetle subordination est insufflsaiite a caracl^riser 
la philosophie scoIastique coinme telle. 

Que penser enfin de celie acception plus abstraile, qui 
fait de la philosophio scoIastique une philosophie sub- 
ordonnee a n'importe qu6l dogme, et qui voit dans la 
scolastique catholique une varii-ti analogue a la scohxstique 
indieiine, arabe, protestante, etc. f Avoc celte maniore de 
voir les mfemes diflicult^s renaissent sous une forme plua 
g^nerale. L'el6ment specificateur de ces diverses vari^tes 
de scolastique est un element religieu.c et doginatique, 
donc un Hement e.rira-phifosophique, et l'on contitiue ainsi 
a cai'act^riser une philosophie par ce qui n'est pas philo- 
sophique (voir la jiremiere rnison), ce qui est insufHsant. — 
De plas, que le dogme r^giJateiu- soit le brahmanisme ou 
le mahomeianisme, ou le cathoUcisme, ou le protestan- 
tisme, on oublie que les theories philosopliiques sub- 
ordonnees k ce dogme n'en auront pas moins un sens 
propre au pbint de vue philosophique ou rationnel pri>pre- 
ment dit (voir la deuxii!me raison), — sans compter que 
s'il s'agit d'une synthese v6ritable, elle comportera une 
foule de solutions sur les^uelles la dogmatique n'exerce 
aucun contr61e, parce qu'elle se d^sinteresse des que8tions 
qui les ont provoquees {voir la Iroisieme raison). 

Ouairieme rainon. Enfin, s'il fallait d^finir la scotastique 
une phUosophie en harmonie avec le dogme, on abouti- 
rait a cette cons6quenc6 fort inattendue, qu'on peut 
distinguer dans une meme scolastique — la scolastfn^g 
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catholique, par exemplt> — dcs types multiples et contra- 
dictoires. Qui oserait dire f|ue l'ideologie augustinienne 
est reductible a l'ideologie thomiste l Rt cependant saint 
Augustin est-il moins catholique en theologie, ou autrement 
catholiquo que saint Thomns ' ) ? Les panlheistes eus-memes, 
grAce au principe dc rinterpreiation ftllegorique et svmbo- 
lique dcs Ecritures, les avorroTstes, moyf'imant la doclrine 
des deux v^rit^, mottcnt ou croient mettre lour orthodoxie 
en surete, et plusieurs d'entro eux se vantent d'avoir le 
veritable esprit des Kvangiles'). Au seuil de la Renais- 
sance, Nicolas de Cuse, cardinal de rEgUse romaine, sut 
trouver dos joints ing6nieux entre sa dangcreuse doclrine 
de la coincideitiia oppositwiim et son catholicisme. Des- 
cartes, le chanoine Gassendi, le P. Malebranche de l'ordre 
des Oratoriens, r6v6que Berkeley lui-memc ne ]>rofessent 
pas une aulre foi qui! Thoraas d'Aquin et ont accommod6 
leur philosophie a lcur croyance. L'accommodation est 
moins bonne, soit, raais le defaui provient de la 



') C'est i la solution dnnn^e au probl^me de l'id^ologie que M. Blanc 
est foTci de rattacher toute la philosophie (op. cit., p. 139), 

*) Au moyen 3ge, personne ne brave le dogme, mais chacun rexplique 
k sa Tagon. Voyez, par eieni|ile, les efforts de J. Scot Eriugfene pour 
concilier son panth^isme avec la fui catholique. M. Delacroiz a constat6 
le m€me esprit chez les panth^istes rcystiques qu'il a ji brillamment 
^tudi^s (Essai sur le ihysticisme spfculati/en Alletnagne au XIVe siiclf, 
Paris, inOO).Voi]i pourquoi nous pensons, contre lui, qu'une classification 
des syst^mes m£di6vaux en gcolastiques et autiscola!>tiques, d'apr^s leur 
soumission au dogme, ou leur rfivolte contre le joug, est d^pourvue 
d'utilit^ et ne r6pond pas aux faits. V. plus haut, p. 74, 
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structurale do leur philosophie meme et dans tous los cas 
ne porte pas atteinte a notre argument. 

Appcler scntmliijHPs les philosophies tiugustinicnne, Iho- 
iniste, cartesienne, rontolof^isme de Mjilobranche ou le 
sensiialisme subjectivisle de Berkeioy, c'est faire fi de 
rhistoire, (|ui nous montre ces doctrines en d'irr^duc- 
tihles positions et en d'eternels conllits. Autant vaudrait 
identificr lous lcs groupes poliiiquos d'un parlement, sous 
preteste que leurs adberents ont tt)us un commun rap])ort 
avec la meme patrie. Et, a supposer cette idenlificalion 
possible, c'est s'interdire de pent^trer les caraclferes diffe- 
rentiels de ees diverses scolastiques. 

A moins de faire appel a des elhm'nlf; ilrangers au 
dogme et sp6ciftc|uement augustinicn, thomiste, ou cart^- 
sien, etc, ce qui nous conduit a un autre procede de 
definir, dont il sora quostion plus loin (§ II), 

g 8. — PhUoKophie aeolusHgiic el philoaophie aneienne. 

44. Un vieus prejuge, accredite par la Renaissance (2), 
voit dans la phitosophie scolastique une contrefa^on de la 
philosophie grecque et principalement du p^ripat^tisine, 
Brucker parle de rApi<rto«Xo|iav(a des scolastiques ') ; il les 
accuse — toujours sur la foi de Vivfes — de ne pas avoir 
compris Aristote'), et plaisante agr6ablement la raison 

') Op. cit., t. II, p. 88B. 

*) Au § XII : Aristoteles a seolasticis non intellectus, ibid., p. B86. 
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Rupivmc cjiii leiir fait adinpUro ou rcjolor iiiio tliosc: - vido- 

liect Aristoteles (lixcrat ^ '). Lo I*. BiilUot, dcs fjicultes 

calholiques do Paris, sacrifio a cos jiigcmciits demodes, 

cjiuiikI il considirc la scolas(i([ue coinnic unc siinplc phase 

do rarislotolismo ^). 

■i~). II ost incontcslHlilo quc la pliilosophie Rcolasliiiiie se 

r(*claino do prcforencc du p(jripa(cLisme, ot quo - l'orga- 

iiisinc log;ii|iio c(. m(^(aphysiquo du fimdatour dn hywe 

cnrac((irisc aiissi, quoif|Ho d'uno fncon accossoirc, la pliilo- 

sophio scoljusti^uc"^). Aucun ancicn nejouit tm nioycn ago 

d'uii prcsdfic (!gal a coliii d'Aristoto. l)(;ja avant l'inilia- 

tion do I'Occidcnt a ses Irois grands iraittis dc la physirpie, 

do la au'iaiiliysicpio ot dc rmne, Je.in do Salislniry piit 

corirc :. 

Si quis Aristotelein primum non censet (jabendiim, 
Noii reddit merilis praemia digna siiis, 

ct sauf lcs lh«?ologious oxclusifs (41), f[ui raccusaient (Us 
pires erreurs de r!i(;(('rodoxic, tous ratiiiaicnt ces eloges. 
Ajoutons qu'unc plciadc dc grands doclcui's dii xiii" siccle 
— Albci't le (irjind, Thoinas d'Aquin, llciiri do (iand, 
Godofroid do Fonlaines, Ihins Scot — on( d',\risto(e une 
connaissance quo hcaucoup do inodornos leur [Muirraieirt 
cnvicr. 

'I P, 885. 

'l V. le rapport du Congr^-s intcniatinnal de philosnpliie (Paris, 
1000), piibli^ par Li Riviic ilf mi-luphysi^ue et de niorale, 1900, p. flOI, 
') Gonzalez, o/i. c//., t. II, p. r»7. 
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Cepeiuliint. il y a loin do ruristololifinie de I;i scolas- 
tiqiie jui pljigiat (|u'oii hii ro|)ror^lie. ])>;jji e;i 1840, lI.Rittcr 
Iniite co jugemont historitiuo tle '^ [irojiigo cnnicine ^ 
qu'-il croil nvoir cnliorenieiit osiii-po -. M. AVillnmnn, ((ui 
rjij^iiorlo 00 li!iiioigriiige, y sousL-i-il en l'jiccentunnt '). 

.\ussi hien, ost-il possililo qu'une cjio^iie onti^re Jiit 
ahdif|ue tlevant un pcnscur, qu(.'l qu'il soit, les droits do 
ln reflexion et du controle f Un hoiiimc est inc;ipal)le do 
suivre si cxactcinont lcs p;is d'un autre homiuc (juo nul 
tscart no trahissc sa proprc ciiipreinte. 

Ks(-ce pcul-etrc parcc qiie lcs sco]astiques eux-nieines 
ont mis tjint d'opiniatretc a S3 rcchimcr d'.\ristote, qu'on 
les a Jiccusos do suivre lo SljigiriLe ■■' comnie unc chevre suit 
une che\ro dans ies sonliers do la inontagno « f Ne les 
croyons pas toiyoiirs sur parole, quand les docteurs tlu 
moyen age sc vanteiit de 'i coninienlcr ' Aristotc. Car cos 
commenljitcurs iio pcuvcnt s'empcchcr ct ne se font pjis 
sci'upulc d'inlerpretei' Arislotc ;i lcur guisc^Sl). L'Aris- 
toto do saint Thomjvs, cominc l'Aristote d'AndroniciLs de 
Rliodes, d'.\lexjindrc d'.Aphrodisijis, dc Theinistius, de 
Siniplicius, d'.\vcrrocs, ost un .\riBtol.c hahille a la modc 
de son coininontateur. 

11 est cortaiii quc Ics doclrinos thi Stagirito suhissent nn 
controle. Pour pouvoir jiflirnier qu'.\ristole est infaillihlo. 



. Bitter, Gfiscki.hl,' •'•■r l>hih>^ol'hi<; Bd. VII, p. IX. - 
, op.cil.,t. U,p.-J-J'X 
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tlil. Albort If Gnind, il iiiudnut le proniJn' pinir imo divi- 
nito. Puisf|u'il ii'cst (lu'lioiiiine, il ost, Jiu incmo titre que 
iious, sujot a rormu''). Voilji pourquoi \a scolnstii|iie 
rcjetle IDircment coriiiinos (loclrines ;iris1ot(Jlicicniies, tellcs 
(jue \ix divinitc des astres, le fjuiiitismo iibsolii dc l'rtclo 
imr, rclernile necc.-«airo ilu inrmdc. Kllc 16ve lcs iloutos 
qu'Arislolc Ijiisso iiljiiier sur Iji jiorsonimlite ot lii vio ile 
Diou. Kllc corrigc ct coinplolc dos tlKJorios coniino c^lle 
(k' l:i iimticrc ot do bi rormc. L:i llKJodiceo, rid(:oIogie, lu 
doclrlno des causcs efficicntcs, dc rimmoi'talite pereoiineile 
ct dc la beutiliide sont, i'i dc mullijdcs points dc vuc, de 
vniics conqiicies du giiiiio mcdi(jval sur rjirlstoltilisme. 
rnc anah'se d(;lalll(ic qui ne ressorllt pas a cj Iravuil, 
(;lablirait pour cli!iquo nuostion tniittjo jmr les scolastiques, 
lcs divorgcnccs qui los seimront d'Arislolc *). Au surplus, 
qiicllfts que solont los thdories iiristoUJlicicnnos cmpruntees 
pur la plillosopliie scolastiijuo, — quVllo lcs rciironnc de 
toules i)U'ccs, les modific ou lcs complcto, — ellc los 
soumct ii unc rdictlon propro qui crda ;i son proHi lui 
mode nou\cau dc pliilosoplier. 

4(i. Et puis, iraiitros pIiIloso|>liios (juo lo iKJripalfilismc 
out dt'leinl sur Iji scolaslniuc. Le inlliiigor(;isnio, lc moca- 



'l ■ Qui eredit Arit.totelem fuis>^ Deum, ille debet credere quod 
numquam erravit. Si antem credit ipsum esse hominem, tunc procul 
ilubio errare potuit sicut et nos. » Physic, lib. Vlll, tract. I, cap. XIV, 

') Voir que!qiies d^ments de cc Iravail chez Talanio, I.'Arhlote- 
lisme de la scolastiqtie (Paris, 187(i). 
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nisino do Democrilc, lo jilafoiiismo, reiiicureisme, le 
sloTcisme, le noo-plalonisme, les idees noiivclles de la 
pjitrisliquc et surlout rjiugustiiiisme oocupcnt dans los 
controvci'sas dii moycu age occidental une pliico longtemps 
meconnue. Plalon ct saint Auguslin ont suscile des adini- 
rations fjui peuvcnt rivaliser avec les plus grands cntliou- 
siasin&'i dont Arisloto fut robjet. Si hien qu'au x(ii* siecle, 
on opposition avcc lc pcripiiletisme dc rccolo thoniisto, 
un groupo imporlant do ^coIasli(|ucs s'inspiraiont principa- 
lenicnt de sympiithios augustinicnnes {31). 

Si 1' " ipscdixitisnic ^ faimtiquc s6vit a l'iige de la deca- 
dcnco, les pliilosoplics du grand siecle on sont indcinncs. 
Locus nb nitdnrilale quar funiUthir super ralt'one Immaim 
esl infirmisfiimu^i '). Ce qui guide les scoIastiqucs dans 
lours cmprunts au pjisse, ce n'est pas le culte aveuglc do 
quolquc grandc figurc dc l'histoire, mais la recherche de Iji 
verile pour ellc-UK'nie (21). Suivant une parolc qu'on pljice 
diiiis la houche dc I'un d'oux, ils montent sur les epjiules 
des gojints do l'iintiriuite pour decouvrir nne plus rasle 
porlion dc l'lioriiion intellcctuei *). 

A toules lcs philosophios iin(eriouros k scoljistiqne 
deinande dcs luniieres, mais il n'cn est aucuno qu'ollc suive 
servilcment ; clle cst, diuis sn foruic la plus parfaite, lc 



') Thomas d'Ai|uiii, Suiinna thi'iilo!;., 1», q. I, arl. 8, ad 2. 

') > Nos es.se quasi nannos gitrantiuni humeris insidentes, ut possimu 
plnra iis et reinoliora videre."' Cite par Willinann, Didaklik (Bruni 
wick, 1903), t. I, p. '27-2. 



Digitized by ^iOOQ lC 



SCOLASTIQUE ET SCIE.\CES M^Dl£:VALES (09 

rcsuitat d'uri ecioctisme spocifiiiue. Sos materiaux d'cm- 
pruiit sont poses daiis des cidrcs nouvoaux ot iiicoi'porcs 
dans une constructioii indopondaTite ot oiiginalo. 

59, — Phitosophic itcohialiqiie cl aciencea mjilieoiiles, 

47. La philosopliio scolasliquo n'a p:i.s souh'inent eto 
harmonisec avoc lo dogino calliolii|U',>. mais oncorc avec los 
scieiices rationnelles ct natiircllcs '), confininomint a la 
systeinatisa) ion alisoluc fjui domino le travuil inlcUectncl 
du moyen age. 

Pour comprendro lcs rapporis de l-i pliilo.sopliie ct des 
scicnces, il faut se rcndre comptc dc la classification dii 
snvoir huinain. p]n cetto (iiiostion, coninio cn boaLicoiip 
d'autres, on peut diro quo malgro dc nonibreusos divcr- 
gences, l'esprit goncnil do hi scoliistii[UC demcure unifurme. 
Lo xiu'' siocle (^'nonco consciomnient et cn tcrnics prccis 
im systome quc le haut mnycn agc nc connait (lu'a l'ctat 
dc v.iguo f:bauclic el par fragmcnls. De Iti, doux pcriodo.s 
principales dans l'histoiro do hi classifical ion des scioncos*), 

Dcpuis Alcuin, le trivium et lo (luidrivium fournissaient 
los materiaus de toule propcdcutii[ue scicntifii[uo (10). On 
sait ([ue les arts du quadrivium nc [lurent jumiiis rivjdiser 
de vogne avec la trilogio do la grammairc, de la rlieLo- 

') V. p. ex. la d6(initiun citOe p. 6t. 

•) V. un ouvrage intcrc'ssmt lie J. Marietan, Pruhlhne de la clas- 
iijication des scieiicfs d'Aristo'.e ii saint Thoiiiiis (Paris, liKll). 
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riquc cL (ic lii (li;iI('cUqHc ; ct qiio cctlc cleniiiifc sc-iiMicc no 
tii'da pas a liloiiftbr lcs aulrcs brauclics do soii gntupe '}. 
Mais la (li;tlecliquo ii'ost ([uo Ic vcstihulo dc la philosojiliic 
ou tout au plus uno do sos partios, cL iion la |)riiici|)alc. 
Conimcnt roiiscmblc dc l;i pliilosopliic roturc-t-il dnns los 
(!adrcs pcd;igoj»i(iut's des nrls iilMir;\ux ! Lcs proliloincs do 
inctapliysif|uc, dc lli(3odiccc, dc psvcliologic, do moralo 
pros(|uc totalcmcnt igiioros du viii'' si('cIo, ct fpii, gra- 
dnollemf'iiL posos, rcpr(Jsontcnt uti tout (^onsidtJr.ililo. 
ronnent-iis >iii ilvri'lop})cmenl, nuc nnm'.rc <lc l<i ili«fc<-- 
liqiie, si bicn rni'il faillc f;iirc ontror toutc l;i pliilosnpliio 
dans lc trivium; — ou liicn los ;ir(s lib(;raux no sonl-ils 
pas plul("it un ]irolimin;iirc do l;i piiilosopliic (jiii dcs loi's, 
!t parlir du si" siocle (poiir Jixor iinc t-pofiuc iipprosi- 
mativo) viendmit s'inlcrcaler eiilro le (|ua(lriviutn ct Ic 
trivium ;ui-dcssous, l;i tlKiologie ^iii-dcssus ^ 

La prcmicrc expIicalion,souve!it ;idiiiisc cL g(MRMMlis(^o*|, 
p;iruit assez bioii ronvcnir ;iux diibuls de li p;JI;igogio 
occidentalc ct ;iux rioliotis f;onfusM adniisos p;ir los pre- 
niiijrcs gciKJnitions scol;iirc*, coiU"nipor.iiiios d'Alcuin^j. 
M;iis I:i s?conrlo iiiLerprcL;iLion ivpotul inicux ;ui g(L'nic dc 
la scolaslique. EIIo caiMClf'u'is' une Leii'l.HKV' (jiii sc de^sirie 



') V. Willraann, Diihiklik iBrunswick, 19l):(i, t. 1, pp. 2l5li et suiv. 
') V, |i. ex. Ferr&re, /ai tiivisiim ihs .sept iirts /iln'rmi.\ (Amiates 
de Phitusophic chrefieiiiie, 1900, p. mi'. 

') Cest aussi, croyons-nouS; Tavis de M. Mari^Han. V. o/i. cif.. pp. 8« 

ei l(t'). 
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clicz uii Scot Eriugfene (ix'' s.), s'accuse chez un Abebird 
(xi"~s.). pour apjMraitro triomphanto au ^u" siecle dans 
ccs deciarations do llugiies dc S;iint-Victor ; - Sunt cnim 
(septem artcs liborales) qii;isi oplima (|iifted;nii instrum:>nta 
et rudimeiita quibus via paratur auinio ;ul plenaui philo- 
sophicae voritfUis notiti:im "'), Ellc ca'lro enfin avcc hi 
svsteraaiisiilion dcs scienccs alople's par lc xni'' sieclo. 

-18. Cettc systematisation l'ut deSinitive. Ior3f(ue hi rJvc- 
Lttioii des grandcs unuvrcs d'Aristote vint donncr aux 
etudes une iinpulsion nouvelle. Los arls liberaux ne sont 
pas ray6s du programme, mais lour naturc d'etude 
preparatoire est nottcmtjnt e(;iblic*); ot plusiears de ccs 
matiorcs r&ipparaisscnt dans uno cbiss'(ic;ition plus v;iste. 
Cette classification est peripalcticicnne p;ir soii csprit ct 
par scs origines ; elle pivotc ;iutour da la notiou arislole- 
licienne de hi sapienlia ou njenio dc la ■sdai/in au scns !c 
plus profond du mot. Eii voici hi tciieur gcncrale. 

Les scien<rcs particuliercs sont cons;icrc:>s a l'clude 
detailloo do la nature; chacuno d'cUcs s'occupc d'une c;ite- 
goric d'objels tombant sous iios oljsofViitions et les sjiisil 



■) Erud. diiliiscA. III ii-d. Migne, 1. 17(i),cjl. 763. CiW Jiar Ma rietan, 
<.p.cit.,p. 141. 

*) A preuve ce tcxte <le saint Tliom<is, li propos de l'opinion similaire 
(le Hugues tle Saint-Victor : > /lis (i:'est-ii-(lire les arts Ii1)eraiix) primum 
erudiebantur qni discere vo/ehant p/tilusop/tiain ; et ideu in trivium et 
quadrivium distingutintur eu ^uod his quasi quibusdam viis vivajt 
ftnimus ad secreta pliilusuphiac iutroeat. * lii /ib. Bi>elii de Trinitate, 
q. V, a. 1 led. Vivts, p. 528, t. -i%). 



Digitized by ^iOOQ lC 



112 LA l'lllLOSOl'UIE SCOLASTKjrE 

soiis cc liijiis s[n.Tial (jui ilcliiuilc l'olijoL furiiicl de la 
sciencc, lui doniic sa Kpcfificitc, iiispirc scs jirincipcs ct s;i 
nijlhodc. Uiic dcclanition oxcinpI;itivo rapporteo plus h.itit 
sur la divcreiti! dc la sciciicc astronoiiiiquo ot dc cc f[uc 
nous appcllcnons aujoiinrhui la ph}'si(|Ui', sv-'rvira a fixcr 
les idcos en cetto niaticrc (5). 

tjuo ronseignoinont integnil dc la philosophio ounipor- 
tiit, au XLii'' sioclc, dos maliercs scicntifi<(ucs, oii [icut s'on 
convaincre cn inspoclant lo reglemont odicto par la faculte 
dos arts dc l*aris, le 19 mars ISo."), dc Iif>ris qni leycmli 
essenl. Y sont inipuscs les cominentairos do divers traites 
s'.'ientiliqnos d'Aristoio, notamimnt du preinicr livro dcs 
metcoros, dos trailiis du citil ct du niondc, sur la gcnora- 
tion, sur lcs sens ot Ics sonsations, sur lo sommcil ci la 
veillc, sur hi miimoiro, sur l&s planlos, sur los animauv. 

11 y avail I;i,anipIcinonl, pourlos >iii/yisln',i\{^ (|uoi fiiiii- 
liarisor les - arlistos ^ ;ivoc rasLronoinio, !;i liul;ini(|Uo, la 
physiologio, l;i zoologio. .S;ins conipter ipio lo trailo ilo 
Phifsiqiic d'Arislote, eg;ilcmont impose commo lox(e cl;is- 
sifiuo, donuiiit ouvcrturi' ii de nomln'euses oIiscrv;iiioiis de 
cliimio ot de physi(|uc au scns (•onK'inporain dc cc inol. 

Mais cc coup d'o?iI ^inalyLitjuo sur lcs divoi's di'pjirlo- 
inenls du mondc sensiblc n'(jpuisc pas Ic connais.s;iUc, oi 
I'csprit hum;iin 110 si- diJchire pas s;itislaii dc collc rcvuc 
oiicyclo|K!di(iuo cl fragmontairo, .Siiiv;int I;i conceplion 
aristolclioicnno ol. scultisliipio, I;i scionce p;ir oxccllcnco, 
ou la iihilosophio, (iU\n\ uno oonii;iiss:iiicc <lc I;i nature 
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inliuie dos dioses, e\i^'c uii iiiuiivcmcnl regrc.f!iif' <le la 
jieiisOc. ■' Elle ;i i)oiir but, uoii [ilus dc (lecouviii- ]);ir voio 
d'jiiuih'se, soit (Hrccte, soit r(jlleclilc, dcs olijols iiouvc;iux 
(Ic coniiHiss;iucc, iii;iis (Ic rciulro coiiijile sijn(hcUqiifnieiil 
(It's TOsuIliils olflciuis p;ir riiiialyso «'). (Ju;iu(l rettulc do \i\ 
iialurc ii;xr lc (Itilail csl conduilc asscz loin, « utie reflpsiou 
]ilus ]n!ii('!Lr;iutc pout suj^gL'ivr des rccliorclios d'ui] ordiv 
iioiivc;iu : I<cs (Hrcs et lcs gi'oupcs ilV'ircs obscrves isoI(;- 
iiicut, iie ]>ouiTait-oii los eiivis;i{jcr dans lcur etisciuhle cl 
rcclicrclicr cc (ju'ils oiit de coiniimu^ Si on leur decou- 
vr;iil, iKU' uii elfort d^ibslractioii, uii olyet inlcUigil)le 
coniinuii, iic ]K)urrait-()n iiav k moijoi de i-et objd iiUdlUjiblc 
commini, c'cst-i'i-dirc .•iijn(he(iqucmcu( , niieux comjnondre 
les resultals oI)leiius jiar lc tnivail anl(.'rieur d'anaKse^ Tcl 
esi l'olijct dc la science propvcmml di(r, ccllo (lu'Arislote 
a]i])cllc la cotmtiissaiiro des clios<!s ])ar lcurs causcs ou lcui's 
pi-iiici])cs ('t (iu';uij()urd'liui niius app;'loiis dn iin'sftireiice du 
iioni dc iiliilosopliic ■;*). La ]iliilosopliic dcvietit ;iinsi la 
seienoc luu' csccll<*iicc, iiarco (iirellc poursuit ui»? csplica- 
lioii syiilli(;ti'|iie ct il(iduclivc des clioses. KHc cst iiiic 
iiiiiiiictc dc lout savoir, c;ir l;i niison par liuiuollc clk 
R;iit ddininc riimiieiisil(.' du ivcl. S(i}iic)i(i(( cl scicndn 
qif((C consii(er<i( pi-imas cl iinirerN(ile.s c((us((s '■'). 



) Meririer, Oiilolo:;u- {Liiuvdin, nm). [>. 
I Ifiid.. pp, II.III. 

) T h « m a s d ' A <iu i n , Iit Mela/>li., I. 2. 
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■iO. Oi', a bi siiite d'Arislcitc, les scoliistitiiies preciscnt 
1,1 n.-itiire (le cc trnvail syiitlniiit|uis fl comTiie rabstraciion 
cst la loi (Ic l'osprit f§ IG), ils diicoiivroiit dans Ins choses 
olisorvablcs, un triplc objet intclligible cuminun, frult d'uii 
iriiilc proccssus d'abstracLioii, char[uo processiis rciichi^ns- 
saiil siir lo priictidcnt [lar la profondeur ct par la g(jn(>raUl6 
do la renlilo saisio. 

La classiHciition dc la philosophie s|)ecul;)live cn Phy- 
sif|ue, Matlicinatiquc, M(3taphysi(|ue, reposc sur co triplo 
degr(j de I;i consid(Jration syntheliriuc ou regrcssivo dc 
ronKcmble des choscs. On la rclrouvc a la premitire pago 
do la meiaphyRi(|Uc il'uii Aviconne. lout commc ellc est 
au frontispicc das o^uvres d'un saint Thomas '). Aucunc 
classiHcation scientiHffuc no pourni jamais rivalisor do 
pt^rennile avoc ello, puistju'ellc dcmeura cn vigueur dopuis 
Aristote jusiiu'a nescarlcs, ot qu'oIIe pcut cncoro aujour- 
d'hui soulcnir avantagcusement Ic parallcle avcc los classi- 
ficalions niodcrncs les plus icpiinduos. 

I,n I'hijHi'inc, cntcndue au scns ancioii ct etymologique 
du niot sOj!-, ciudie lcs clioscs scnsibles cn tant qu'elles 
soiit sujetles au moiivement. La liotaniquo ou la zoologic 
niigligenL los dL'lonninalions propres a lcUe plante ou a (cl 
animal bien individualisiis — car il n'y a de scicnco que 
de l'univcrsel — ; mais Ics r^ialitcs que ccs deux scicnces 



') Aviccnne, Met„p/n-.ira. eii. Venise 1495, fol. 1, RA. — Thom 
d'Aiiiiin, Iii lit/. Itwliide Triiiilale. q. V, a. 1 et ailleurs. 



Digitizefl by ^iOOQ lC 



SCOLASTItiVE ET SCIESCES MEDIEVALES 115 

ali.^lr.iiciil (l;ins 1a ]ilant(' ou diiiis /';iiiini;il, ou dans Irs 
(livi'i'sos (^Iiissos (lo plniilKS (lu (r;iniiniu\, sont dos dOU'f- 
iiiin;ilions forceniont rostrcinUis ;i un groiip;> d'iHros vivimls. 
I,a ])hvsiriu(' aii conlrairo siisit iiiio mility fjui ii'ost lc 
jiropre d'auciino classo de coiiis, puisfju'cllo a]ipfirLient 
a lout rorps coninic tol : lo ctiangciiient c(>r]toreI et Ifi 
imluro iiilini'} dn (■oi-])^ souniis ;i l;i k)i du cliangonicnt. 

A U';ivoi-s sos divors lyp;)s do drmi^.^niints, to;i( corps 
doincurc atToct(; d'unc pmpri(!'l(! foiidain.int;ilo, l;i f(u,intito. 
S';ilisorher dans l'tjtudo dii cclto propriiitt;. cn circctuant 
])ar la p.7ns(;3 l;i scjiaralioii dc l;i quantitc d'avec le corps 
niiMno (|ui csl (lUtintitio, nc rctonir iiu-' la rniantitij coininc 
lollo, la ([u:iiitil(> intiilligilde, lclto est I'o^avrc dos Mnlhi- 
tiU(iuj>te.i. 

L;i Mclfifihijaiijuc ou lii 'I'f/iHsji/i-/.siijitc, a|)pelcc j^ai'I'ois 
;iiissi Thi'itloijii', s'cU'jvc iriiii dc^re encoro dans rahstraction 
ot j);ir (;onS(!(|Uoi)l d;ins la fr(iii(JniIis;ilioii. KIIc n(;}j;lif,'0 I:i 
rtMililii dii cliiingoincnt ^^■i'.'u^o ;i hirjiiollc lo corps so inani- 
('cslo au ])liysicioii, — I;i (|uantit(; (]ui ost l;i i)ro])note 
f(ind;imciit;iIo, rins(;par;iblc ;itiril)ut du cor|is, — jiour 
('lreindrc ^('itre inoinc dcw diosos, leiir siil)st:iiili;ilit(;. (Juc 
si Ics clioses oii lo iii(;t:i|diysicion ]iuisc s?s id(;cs sont de 
!i;itiiro scnsililos cl ni;UcrioIles, il lcs consldorc a p;irt dc 
lour materi;itit(;. .\insi l;i scioiico do rii-lrc fiit indilT(!i'cm- 
inont ;i]i])el(;e l;i scicnco de l'iiiiinat(;ricl. 

I'hysiipio, inatlieiii;i[i'iuc, nK;t;i])Iiysiiiuo : tclte cst la 
triloi,^io dc I;t iihiloso[itiio sin'cid;ilivc 011 dn savoir svntho- 
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tu|iic (lo rnnlrc univoi'sel. Ccs nolions seroiit considorees 
(lc pliis prc'S r[ti;in(l iious [Kisscrons en rcvue les dociriii(?s 
fonckmcntales do cliacunc de ces scienccs (J?,y 12-17). 

l'our aclicvcr cc lablciiu do la classificiilion do hi philo- 
so[iliio. il convicnt d'ajoutor au gi'oui>c des scienccs spocu- 
lallves ou lo savoir difeintcircssc esL a lui-nii'-inc sa fiti, un 
f^i'oui^e dc scienccs praiiijiies t|ui subordonncnt li savoir 
i\ racconiplisscnicnt de nos actes ou de nos (i.Hivrcs. «Tlico- 
ricus sive spocuhitivus intellcctus in hoc proprio ab opcra- 
tivo sivo practico dislinguitur, quod spcculativus habot pra 
finc voritatcin quam cousidcrat. practicus autcm vcrilatein 
considcratam ordinaL in oporalioncin tainquam in fincin"'). 
I>;v logi'iHc qui ordonne nos connaissanccs pour assuror par 
lour agcncement uormal l'ac^uisilion du vrai, la mortilc 
qui disposo nos actcs llbrcs pour nous condulro a la h'n 
dornitTo, sont lcs doux sclcncos prati^juos qui furent sur- 
toul cuUivecs. hcs prcliminaires do la logique sont la 
grammaire ct la rlKitori^uc, dont la faculle dcs arts de 
l'aris organisa renscli^neniont nfficiel, conformtiment a 
I'esinit dc ranl.ii|ue Irinuni. D'autre part a hi niorale se 
rattfu-liciit h'S «'iludcs liistoriqnes, principalcment riilsloirc 
bib!i([iio tt uiii' [lartie dc ce grand d<;|iarLemcnt qu'on 
api)ollo aujourd'hui lcs sclcnccs soclalcs '). 



') Thomas d'A(|iiiii, /" lib. BoelH ,h Trinitale, q, V, a. I (ed. 
Viv^s, t. 28, pp. 521>et527). 
') Willmann, Gesch. il. Mea!ii'iiiis, t II, p. 41B. 
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Le schemn ci-ilossoiiR resiimc lo prmipomonl dw scienccs 
lcR pliis pi-af iinioes pnr lcs pliilosojilics dii xiii'' sieclc : 





Phihsopliir. 


Scifiices /nrliciiliires coiniexes. 


A, Sciencc 
tlieoriinies 


[ 1. Ph}siqiie. 

2. Mat1i^matiques. 
:J. M^tiiphysique. 


.■\stri)ni>niic, bolaniqui'. ziioIok 
chiniie, |)Iivsi<iue (au sens ni 
dernf). 


B. Science 
prati[|iieii 


t 4. Logi^ue. 

i 5. Morale. 


(.;rammai;c, rliL-tf>ri(|ne. 
Ilistuire bibHque, Sicicnce.s Rocial 
et |)oliti<iue.s. 



.jO. I>o rcl lc conccpl ion liierarcliifpift des divci'scs 
branches dii savoir deconlcnt lcs nipporl.s L't!ii)lis pjir lo 
moven age ontre k pliilosopliic et les sciences pnrticiiUoi'os. 

Kn premier lieii, los sciciices parlicuUeras ii'elaienl pas 
doUinitcos ontro elles, ni separeos do la philosopiiie comine 
cllos le sont aujotird'liui. Kllos etaiont en formalion ; des 
obsciTations nuUmentaires leur scrvaicnt de liase, ol lo 
d(!]>art cnlrc ce (pi'on appellc la coniiiiissance vulgaire ct 
l:i connaissjince scienlilitiuc elait inconnu. KIIcs avaicnt 
bien moins leur raison d'i'tro en oUo.s-inenios fpie coiiinie 
preparalion au travail phi!osophiquc '). 

Kn second lien, il n'est pas doiiteus que la philosopliio 



') De lil cette notion courante que les scienccs au moyen il};e sont 
partie int^rante de la philosoplue. • Die Naturwissenschaft ist den 
Seholastikem als Phvsik ein Teil Oer Philosophie. . Willmann, op. 
ciV., 1. 11, p. 416. — Cf. Hoga n, op. cil., p. 48. 
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scolasl i(iuo i'cvtMe un c.-ir;i(.'l('rft s(rienlillqiie. CDiiiiiK'ril en 
scniil-il autreiiient, |)uisijiic les iuftiniirUions aiialy1ir|ues 
ot ilijlailleos sui' la nalnre yonsililo, foiirnios iiai- !(!S sclonccs 
parlicnlim-s, soiit ](^s niiitei'iaux iiidispensaljles <lo I'cludo 
syntlit'1i(iue ct dos viics tVcnsonilile tjui soiit l'objct ]ti'oiu'o 
dc la pliiiosopliie ^ En scioncos. coiunic en pliilosopliie, 
une uioiiic llieoric fond.iiueniale i'(jgit le procossus idiJo- 
logiijuc : la connnissanoo inUiiie du nionde inal(^riol est 
l'olijot approinic, adeijual, (■onnalurel do rintollig'oncc 
liuni.-iine (g 10). Dos lois loiilc intoi-iuclalion du nionde, 
donc aussi rinlorpr^jtalion syiilli(;tif[ue (iiio poursuiveiit la 
pliysiipic, la matliouialiiinc, hi ni(<ta|)livsii|ue inr-ino, iic 
doil-ello p!iR, ;i tout moinent, a clia()uc st;idc, reposcr sur 
l'oliscrvalion ( S;ins cc conlact peruKinciit avcc le d^ilail, 
(juc deviondniit Ic tnivail d'cnsoinlilc, slnon iiiic clilmi'-re 
depourvuc do loulc r^ialilo ? 

En troisicmo licii, lcs pcnsoiirs dii nioyoii /igo nc con- 
n;iissonl pas cntre los scicnccs parliculioivs ct los scienccs 
p]iilosoiihi(iucs une dilfctvin-e ih' iKilinv, puis^iuc les uncs 
et les autrcs sont innorviics |)ar un processus Intolleclucl 
idcniiciue.rabslniclion. U n'y ;i qu'unc ditrcreiico de degrc, 
r(isu]tiuit du degre lueinc d'abstracllon auiptol on souuiet lc 
niondc : l;indis quo Li science parliculiiii'c sc clioisit dcs 
raisons oiitologi([ues spoci^ilos a nii groiipo de clioses, la 
science synllie[ique oii I:i [ililloso|)lilo enilirassc dcs diilor- 
minallons [iliis prol'ondcs, maniuant ;iu colii luulc cliose 
materiello. 
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5]. Le pyincipc Ac \ti convergonr c dft l;i ))liilosopliic et 
des scienccs. lol (|u'il ;i eto coiiiiiris ]i;ir le moycn i'igo, 
solidnrise ct iinitic lo siivoir huiiiain sous loulcsses fornips. 
Sa legilimito i>eul. se dofendro pnr d'cxccllcnles ruisons, 
Mais il n'en est pas de mcnic dc loulos les ojjpliaifions 
quc lo moyon ilgc a failes do cc principe. 

On pourra determiner avcc osaclitude jiisqu'ji quel point 
ces applications furont justes ou crron^os, lo jour oi"i on 
auiti monographie les nombrcusos tlieorics sciontifi((ues du 
moycn age. Ce travail, qui cst a pcinc ebauclio '), a dcja 
d^montre quc inenie sur ce tcrrain le xnf sieclc n realise 
do notables progres. (iuand on aura fuiL le depart entre les 
obsorvations ou la partio experimpntale des sciences, ct los 
generalisations phiIosophiqucs auxquelles elles servent do 
point d'appui, 11 scnt possiblc de dolorniinor la portee 
dcs unes et dcs autros, 

Les obsorvations scienlifiques iiratiquees par le moven 
iige sont de valour ti-fes divoi-se. Les iines sont exaolos, 
quoiquc riidiinentairos ; d'aulms sont aprioristos, mal 



') On a entrepris quelques travaux sur les scienees <lu mojen age. 
P.ex. Jessen, Dolniiik iler Gcgeiiwiirt tiiid fo^'ad'/ (Leipzig, 1804). — 
Carus, Geschichte der Zoologie [.^\\inc\iCn,\Ki-i). — Gllntiier, Sliidien 
iur Geschichte der mathein. uiid phys. Geographte. ~ Berthelot, 
Les origines de Palchimie (Paris, 1885;. — Iiilroducfion d Fftude de la 
chimie des anciens et du moyen dge (Paris, 1889). — Histoire des 
sciences. La chimie au moyen dge (Paris, 18031 ; etc. Sans compter 
de nombreuscs monograptiies, principalement sur Alhert le Grand et 
Roger Bacon. Sur Albert le Grand, vojr entre autres E. Michaf^l, 
Geschichte des deutschen Volkes (Fribuurg, HK)3|, t. III, pp. 39(5, 445 et s. 
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('oiulnifos mi rociioillios h \a lc-i;('i'c. tJiiuiHl It's si'nlnsliqiips 
roiisliiloiit fiue Ic clniiig'oiiienl do vin cii vin;ii*n"c ou Jn 
noiirritiiro cu dmir ot cii s;inf!r oonsliiuc iinc Inuisftirinal irni 
suIistiintioHo, ils piirtoiit do (lonnecs suporficicllos siins 
(Idiilo, iiiiis(|u'on 110 coiinftissiiil pfis Iii conslitulioii clii- 
iiii(iuc <Ift oos coips, iiiiiis ilo fiiits lo_v;Uoniciit obsorvus. 
Au ('oiitriiiro, (luiuiil, siir lii loi do riiii(i(|iiilL>, rii[i|i;ir(>tUe 
itnniiit;iljilit(i des iislros los]>orlc;i roii(!liirc ;i rini^^^jnt'ni- 
l)i!il(!, ;i rincdrruptiliililc dn corjis (vlcsio, ils s'inspircnt 
dc do!iii(;cs fiintiiisistcs doiit lo ('ariictcrc (i';iditi(inncl tioiit 
soiil liou (lc vurilo (TS). Aliisi lcs rosos, si clles pou- 
viiicnt riiisonnor, concluriiient ii riinnioriiilttc i\c's j;ii'di- 
nici's, li p.Trce qiie j;ini;iis, dc iiKJnioifC do rose, oii iio 
vii iiioiirii' dc j;irdinioi's -. r.cB encyclopt'dies du innycii 
i'igc, collos d'un Isidorc do Scjvillo, d'nn Hli;ili;)n Miiur, 
d'iui Ilcrnid dc Lnndslicrf.'. d'iin Iliifrncs do Saint-^'iclor, 
d'iiii \'iticetit dc IJi>iuiv;iis rnisonnent dc fiiils l)ix:iiTcs, 
iiiclango (le iviilitc' ct d*iin;i!>'itmtion, pi^piant I;i curiosilc ct 
leinoi<!;nanl du pcii dc scrupule qHC I'on api^oihiil ;m 
contriMc dos oliscrvalions ot dcs oxp(Jriciiccs '). IjCs phis 
considerOs — Alliert lo tlniiid ]iar oxcnipIc, dont los con- 
ii;iiss;inccs scientifi(|ucs soiil reiii;irqiial>Ics — nc sont p;is 
ii I'iiliri dc ccs pu<irilit(is. II fiilliit ipiehpios dtjcouverlos de 
p;(!nic, cniiinio collc dn l(jIcscopc, pour qiie riiomnie concut 
cotte passion des .scicnccs niilurcllcs ([111 anime I'^'po^ue 

■) Willraann, DuUktik; t. I, pp. -m et suiv. 
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modeme. Or, le xiii* si^cle nc iit pas do ccs docouvcitcs: 
quoi d'etonnant qu'il ne tini pns ploin profit des mothodes 
inductives ? La faute en est fi un onsomble de causes qu'il 
no nous appartient pas d'examinei" ici, mais assur^mcnt 
on ne peut faire grief ji la phihsophie d'avoir failli a 
une tiiche qui no lui incombe pas. 

Or, lcUe sciencc, tellc j^hllosophio. Dos observations 
vulgaires, niais justes, ont \m conduiro a dos vues synth^- 
tiquos legitijncment structuruos ; ainsi dos ph(inomfenes 
coniinc la tninsformation du vin servont d'etai a hi doctrine 
hvlemorphiquc, ou de la prescnco dans le corps d'un doublc 
6I6inont conslitutif, la matiore promi^ro ot hi forme sub- 
slanticlie. I'ar contre, dos faits orronds ont nalurellement 
engondre des generalisations facticos, cotnme toute la cos- 
mologie du coii>s celesle, la thoot'ie des qu(ilrc 6l6menls 
sublunaires et tout cc qui s'y rapportc (^ ITi). Par accJdent 
seulement, cos fitusscs donneos ous.sent pu conduire a dos 
conchisions vraies, confonnemcnt a co brocai'd scoIastiquc; 
i'j? rero tton seqiii/iir iiisi veritm ; e.c fuho seqnitur quod- 
libet. 

Dc plus, cointne la nature apparaissuit, gracc a cct 
cnseinhlo d'observations factices ou naives, sous de,s 
formes ^minemmcnt simplistes, on s'iinaginait facilement 
lui avoir arrache tous scs secrcls. De la uno totulanee 
marqu^e a do-s geiieralisations hativos, et une manie do 
lilier les donnecs o.\pi5nmentaIcs aux bosoins d'unc theorio 
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precon^iie, poiu' Ics faJre entrcr rlo force dans tles cadres 
philosopbiques. PiU'eils procedus vont h. rencontre de la 
nature dcs cboses, puisqu'ils rcviennent a poser le dome 
d'un (^dificG avant sos fondements. 

Ccs vices d'observation ct de gen^ralisation alteignent 
au coinble dans la science pretcntieiisc de repoque deca- 
dente, et exercent des lors sur les destinees dc la scolas- 
tique la plus facbeuse inHuenco (§ 19). 

§ 10. — La philoaopbie acolasfigae ef le pi-obleme dca iinioergaiix. 

•j2. Les formulcs de definition dont on vient de faire la 
revue (§§3-9) contiennent toutes uno ame de v^rite. Celles 
qui cliercbent les points d'attacbe de k philosopbie scolas- 
tique avec un autre corps de doctrines, tel que la tbeo- 
logie ou lcs sciencos particuli6res (i^§ 8 ct 9), penetrent plus 
avant, et d^s lors sont plus riclics cn caracteres, que ccUes 
ou le second tcrine de la relation vise des elements super- 
ficiels, non doctrinaux (§§ 3-7). 

Ccpendant los unes et los autrcs no peuvent, prisos 
isolement ou rounies en faisccau, donner satisfaction a qui 
veut etreindrc la scolastique eUc-mcme et prendre con- 
tact avec son gonic, puisquc toutes presentent cc commun 
d^faut de lUfinir hi philosophie scoltisdgue par ce qui n'csl 
pas sa philosophic (7). 

On ne peut entrer au cteur de l'etude entreprise, sans se 
familiariser avec les reponses que la scoIastique a faites 
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aux grandes queslions philosophiques quo se pose l'esprit; 
et sans chercher, dans ces reponsos momes, les carac(eros 
a lui attribuer. « II apport, 6crit 0. Willmann, qu'il faut 
cliercher le nerf du developpement de la scolastique au 
moyen %e, non pas dans scs rapports avec l'anti^uit^, ou 
dans son aspoct theologique, mais dans le domaine de ses 
speculations propreinent philosophiques «'). 

Or, on donne communement au mot philosophic un 
double sens (4). Suivant son acception la plus rigourouse, la 
philosophie ost un ensemble complet ct unifie des theories 
esplicatives de l'ordre univci'scl (55). Mais on peut 
entendre aussi par philosophio, non pas co groupoment 
parfiiit, mais une ou phisieurs doctrines isoless, r6pondant 
a un ou pJusieurs dcs problfemos qu'agite la philosophie. 

53. C'est a ce second point de vue quc so placent ceux 
qui r(iduisent la scoI<'isLiquc a uue cternelle dispute suf les 
univcrsaux. Cotte dispute est, pour M. Haure;iu, le pro- 
bleme scolastique par c.xccllcnoe, et il ne doinandc autre 
chose a la longue s^ric de docteurs qui defilent dans scs 
etudos historiques que Icur avis sur Ics trois intcrrogations 
de Poi-phyre. Les scoIastiques s'acharnercnt, dit Taine, 
sur la qnestion des universaus, ^ la soulo qui leur fut 
livree »,«81 abstraite, si oinbarrasseo par les raffinemonts 



') « Es wird ersichtlkh dasz der Nerv der Entwickelung der Scholastik 
im MiUelalrer wider in ihrem Verhaitmsse zum Altertume, noch in ihrer 
theologischen Seite zu suchen ist, sondern im Gebiete des eigenllichen 
Philosophierens. » Gesckichte d. Idealisttius, t. II, p. 349, 
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grecs "'). Oii eiicorc. nvcc M. Pcnjon : la pliilosophie se 
trouve bornee, " pour le fond dos choscs, a des fjucrelles, 
comme celles dos realistes el dcs noiiiinalisles, doiit noiis 
avons aujourd'hui pres^ue dc la pcino, au pveinier abord, 
a comprcndro l'intcrct r.^). 

En verite, M. Penjon s'abuse, car le probleme des uni- 
versaux cst de toutes los philosoiihies; on le rencontre dans 
rinde comme en Grece, au moycn ago comme a l'tSpo^ue 
moderne, chez les kan(.iens coinino chcz les panth6istes 
allemands. Mais encore, ceux qui avec M. Haurcau et a 
l'encontre de M. Ponjon, approcienl l'interet de parcilles 
disputes, n'ont p.as tout dit quand ils l'ont signale commc 
" lo problenic scoI,astique r . Pour comprendre une philo- 
sophie ct la derinir, il ne suffit pas d'onregistrer /c ou les pro- 
bU-mi-s qu'elle traito, il Taut s'inspirer des solulions dounies. 

M. Willmann s'inspire de cos sohitions. quand il onseigne 
que la note dominante dc la philosophie scoIastique cst 
- la concilialion de l'idejdisnie ot du roalisine par l'imina- 
ncnce do I'idee dans la realite sensiblo^^). La notion 
donneo par le savant profosseur de Pragiic est cxacte et 
profonde; nous la croyons ccpendant incomplete *). 



') Hist. de la LiUir. aiiglaise, t. III, p. 222. 

») Penjon, Ptecis d'hist. de philos., p. 174. 

'j Geschickle d. Iilealismus, X. II, p. 822. 

') EUe est complSt^e d'ailleurs par la brillante expohition qU(; 
M. Wiilmann fait de la scolasttque daus les §tj 70-7a. Le point de vuc 
auquel se place l'auletr s'tKpliijue du resle par le point de vue gi^neral 
de rouvragp, tcl que son litre memc rindiquf. 
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54, On saii quc los premiers philosophes du moyen age 
apprirent a poser le prohl6me des universaus d'apres la 
celebre iiitroduction de Vlsagoge de Porphyre. Or, le 
philosophc aloxandrin decompose en trois int'mbres la 
difflculte qu'il propose : 1° Los genres el les especos 
existeni-ils dans la nature ou ne consistent-ils quo dans 
dc pures ticlions de l'esprit i 2" (S'ils constitueni dcs 
choses) sonl-ce des choses corporcllcs ou incorporcllcs f 
3" Existenl-ils en dchors dos oLres s?iisibles ou sont-ils 
r6alises en eux?') II esi aiso de voir que co texte de 
Porpliyre se place sur I'esclusif tcrrain de la miitaphysique. 
Dans la promiere question — i]ui couiranndo lcs doux 
autros — la rmU/e absolue dos univcrsaus, loiir cxi'ilcnce 
ou leur non-cjcisicncc ost le poinl en litii^c. C'esl. sous cotto 
forme simpliste et g6neralc qu'on rencontrc la qucstion 
dcs universaux au debut de la scolastique. I-,es preniicrs 
controvcrsistes ont concentro lour attcntion sur l'aspcct 
on(ologique dc ralternative posco par Porphyro ; les uns 
reduisant los univej-saus ;i dcs chosos, les auti-cs a des 
fictions ou a des mots *). 

Mais ce serait contrediro a l'histoire quc do reduiro 



') < Mo7 de generibiis et siieeiebus illud t|uidem sive sulisislant sive 
in nudis intetleelibiis jiosita sint sive sulisistctitia corporaliu sint an 
incorporalia, et utrtim separata a sensibilibus an in sensibilibus posita 
. et cirea haec consistentia, dicere recusabo. » 

*) Voir notre Stude sur l^ problhne iles iinii'ersaiix ditm son iittlulion 
historique du /A> au XlUe siecle |Arch. f. Gescli. d. Pliilos,, 1890) et 
fiistoire de la philosophie nieilievale, pp. ]67 17.(. 
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l'flctivilc dcs promiers sicclos de Ih scolaslique a uiie jonte 
inonotone sur les universiiux. Pour s'en convaincre, il suffit 
de songcr quc Roeco, lc grand educatcur du luiut inoyeu 
jigc, nc i"ut ]ias sculemeiit un profcsseur dc logique, inais 
jiussi un maitre de i)hjsiqnc, do nictapliy&ique, do psyclio- 
logie. A son ecole on fipprit bicii juitrc choso quo los ditfc- 
rents sens des foriuules porphyriennos, ot nolamment la 
distinction dcs sons ct dc rintelligeiico, la theorie du la 
pa.ssio, la definilion do la porsonne. la composition sub- 
stimtiellc, le principe de causalito, otc. Plusioui-s do cos 
tli(k>rics sont iiiiil compriscs, coinine ccllo de la matiere ct 
do la formc ; d'iiutres soni incomplfcles, comine la theorie 
dcs CiUiSGs; rcnscmljlo manquo do cctte unite (lu'iinprimcra 
le genio syntlielique du xui' siecle. Mais cc que les pre- 
mici's scoljistiqucs en ont connu suffit jiour los venger du 
reproche d'exclusivisme. Ni eux ni lcurs successeurs ne 
soni rest6s Iiypnoiises devant une ])hrase dc I'oriiliyre, 
comme ws nirt'iiinsffs . dc l'lnde qui r^'pctont, jusqu'ii 
rincemsciencc, cles formulos vidcs de sons. 

Que si I'on suit bi question clcs universaux ji r(.']ioque 
do grandeur de la &coIjistique, on apei\'oit sans pcinc 
qu'clle debordc de loutes parts les ciidrcs etroits ou clle 
etait onfermee par le philosophc alexandrin, et a son 
oxemple par les prcmiors glossatoui-s du moycn dgc. A la 
fin du XII'' siecle, lo i)oint de vuo molai)hysiquo ost coni- 
plele par le point de vuc cri/criologitjnc et pst/chologiqite 
qui seul pcrmci de disccrncr clairoment la valcur dcs 
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notions universolles '). Rien de plus interessant dans l'his- 
toire du iy' au see'" sifecle que l'elargisseinent gt-aduel de 
ce domaine de la controverss. La solution inlcgrale du 
probl^me des universaux soulevo tour a tour de delicats 
l>robl6mes de metaphysi^ue, dc physiquo, de psychologie. 
EUe a des attaches 6lroitcs avcc Ics theories dc l'ossence, 
de l'individuation, de I'abstraction, do I'esemplarisrae. 
Le xiu° siecle a. compris tout ccla ; et loin d'amoindrir 
l'importance de la question des univei'saus, il etudie ses 
r^percussions sur les theories orgJUiiques de la synthese 
philosopIuque. La quostion des universaux n'a plus uno 
signiflcation Jsolee ; elle fivit pjirtie d'un vastc systeme (Gi5). 
Mais clle n'est qu"?iM des elements dc co syslcme 
qui en comporte une foulo et de tres divers ; la th^o- 
dic6e avec ses speculations sur les attributs divins ; les 
thferies metaphysiques do l'etre, do la substance, des 
cat6gories, de la causalite, de l'individuation, do I'ordro ; 
les controverses physiques sur la matioro et la formc ; Ics 
discus-sions sur rorigine ei la genfesc dc nos connaissancos, 
sur la moralit6 et la beatitudo, ct bion d'autros no pour- 
raiont ctre resumees dans les trois interrogations de 
Porphyre. On s'on rendra compLo dans les pages qui 
suivront. 



*) Plusieurs auteurs qui d^rinissent la scola^tique par le probl^me des 
universauK n'ont pas saisi le sens de la controverse. C'cst le cas de 
M. Clifford Allbutt, dans son opuscule Scieiice and mediaeval 
tkought (Cambridge, 1803), p. 31. 
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Voib'i (lans quel sens on a pu 6crire que c'ost ■' uiio sorte 
d'iittentat contre l'histoirc tlo prendre tlans la scolastiquc 
uno queslion particulicre d'ideologie, la quostioii des 
universaux par exoinplc, comme I'a Aut M. Cousin, ou 
cclle des rapports dc la sons;ition avcc les ideos pures, 
comme I'a fait M. dc Gerando, ct d'eii extraire unc appre- 
ciation generalc du mouvemcnt philosopIiique au moyen 



') Morin, Jiictioiiiiaire de pliilasofihie et lie Ikm/o^ie sroliistii/iie au 
tnoyen dge (^dit^ par Migne, 1850;, p. 22. M. Morin reeourt a <leux 
pioc^dfs pour d<^tinir la scol.istique : 1» il i^tudie les transrormutions 
de la nolion d'C'tre ou de substance, dans leur rapport avec le dogme ; 
2" il interprele les donn^cs ontologi<iues dans leur application aux 
scieuces. Jbiil., p. 2;). 
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LA DKFINITION DOCTRlNAI.r. 



J II. — Ctndilioiis <l'iin<! difliiition iloclriiiale. 

55. I-a scioncft n'esl, pjis im pur assemMago do tlieorics 
inleressiint un objet fipecial, unc simplo justaposition dc 
friigments de savoir, uno encyclop6die i-elative ii uno mfitiero 
donneo.Dans son acccption stricte.la scienco est un ensemble 
de coimnissances syslatiatisies, c'ost-a-dire, suivant I'etynio- 
logic oxpressivc du mot (3j'.!7nr,ji-.), dc connais,sancos qui so 
tionnent, qui se commandcTit et sont ftmction l'une do 
l'autre, comme lcs roucs d'un engrenagc. C'est a conditton 
dc se tonir cnie los nombrenses conclusions parliculieres 
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d'uiie seiencc sont rwluctiblcs a l'unili} ct pcuvont mettre 
l'ordrc dans I'esprit. 

Ainsi en est-il des philosophies dignes dc ce nom. Les 
systemes histortriues lcs plus puissanls sont aussi les plus 
fortemont structures, — tols Ic syst6me des Upanishnd's, 
les systemes aristotelicien, neo-platonicion, cartcsien, leib- 
nizien, kantien; ct c'cst ccttc unite organiffuo non moins 
que les theories constitutivcs cjui donnont ii rensemblo 
son orientation spccifique. 

I-a philosophic scolastirjne, a son age d'or, peut otro 
considereo coinme uric de cc^ grandes soIuUons convcr- 
genlcs de I'enigme dcs choses. 

5(j. Poscr toutes lcs f[UCStions fondamenlalos do la phi- 
losophie, et ramoner a l'unite les rcponscs, tels sont 
les deux 6Iemcnts essontiels d'un sj'Slemc phiIosophique. 
C'ost a la pr6senco do ces elemonts qu'il faut dem:inder la 
definition du systemo, coinme tcl. 

Pour d6finir (el systemo, lc systcme scolastiquc par 
opposition au systomo kantistc, il faut pcnotrer le corps 
do doclrines proprcs a la soohistiquo ou au kantisme, et 
les etudior cn cllos-memes et dans lour interdependancc. 
II ost evidont en cfFct que lcs solutions de I'un ne sont pas 
les solutions dc I'autre et que, pour les juger, il faut les 
connaltre. 

Ces considerations d6montrcnt que, pour reunir les ele- 
ments d'une defintlion doctrinalc dc la scoIastiquc, il faut 
au prcalable inlerrogcr ses docteurs sur leurs enseigne- 
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mcnts fondiiment;iux, ct qiic toute defliiition dodrinale est 
une (leflnilion terminalc ot non iitiliale. Voilii pourquoi, 
d;ms les piinigniphes qui suivront, le lccteur trouveni un 
essiii succinct d'exposc dc la doctrine scolastique. 

I)o plus, comme un corps de doctrincs philosophiquos 
pr^sontc unc grande compIexit6, alors mfimc qu'on s'cn 
tient ji l'ossiiture, cctte definition sera olle-menie forc6ment 
comjilese. S'il cst vrai que la logiriue fait de Li brievote 
des d^finitions un crilfere dc Icur qualit6, il cst certain 
aussi que colte condition de brievete doii s'entondre dans 
un sens relatif. 

57. Pour s'assurcr de la complcxit6 d'un corps doctrinal 
phiIosophiquc, il sufiit do considerer que lcs cjtracteres 
communement employes pour designer un systeme de philo- 
soiihio, nc dOsignent en realite qa.'uiic doc/rinc pfirticulierc 
ou un gj'oiipe do doclrincs particuHores dans cc sysfeme 
doctrinal. 

(luand Victor Cousin classe les systemcs philosophiques 
en sensualisme, id6disme, scepticismc, inysticismo, lcs 
dcux promicrs groupos nc concornent qu'un soul ordre de 
quoslions philosophiques, a savoir I'origine ct la ccnitude 
dc nos connaissances '). 

Do memc los six oppositions fondamenlales qui sorvent 



') Le myslicisnie est une forme Irop vague dans la pensi^e de Cousin 
pour qu'on puisse le discuter comme systi;me de ddttrines philo- 
sDphiques. Quant au scepticisme, il esl difficile de faire un aystcme 
doctrinal de la nSpation meme du savoir. 
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(le Ijasc a \'£squisse d'nne classificulioii S!/s(emalique des 
si/sti'mcs philosophiqucs de M. Renouvior ') soiit loin 
d'epuiser les car;vcteristiques des syslemcs. 

Ccs opposilions : mat(5ri!iUsme ct spiritualisme ; «ivolu- 
tionnisme et criiationisme ; liberte et detcrminisme ; 
l»onlieur et devoir ; evidcnco ot croyance ; fini et infini ne 
visent cliacune qu'uitc soule doctriiie, cn rtiponse a une 
soule quostioii. Cela est si vrai que (^as oppositions sont 
comptinetrables, et f|uc louf systcme riiunit disjonctivement 
(;es divei's couplos antinomirjues. La philosophie scolas- 
tique, par esemple, est tout a la fois spiritualiste, crea- 
tioniste, libertaire etc. ; le stoTcismc est uuiterialiste, 
evolutionniste, df-tcrministo ctc. Sans comptcr qu'il cst 
possiblo de mulli]>Iicr lcs typcs d'oppositions principiellcs 
dcs divcrs systcmcs. 

II est bien vrai quo certains caractores detorminatours 
semblcnt micux faits quc d'auti'cs pour qualifier un systemc 
do philosophio, commo lorsqu'on parlo de pantheismo, de 
positivismo. Toutefois cc n'cst pas 'parcc qu'ils indivi- 
dualisent la synthiisc comme telle et dans la totalite de ses 
principes, mais bien parcc qu'ils dcsignent certaincs doc- 
Irines saillantos de cctto synthose. Strictement, le pan- 
tli^isme n'ost pas iin systcmo, parce (['u'il no so prononcc 
que sur unc dodrino d'un syslcmo, ccHc de la comp(;ne- 
tration dcs otres ; mais il y a des systcmos qui sont 
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paiilhcistos : i^anthoistos ct matcriiiUstes ccmimc chez 
David (Ic Dinant, ou panlheistcs ct idcalistes comme chez 
Ilegcl. De mcme, le posilivismc Irancho im seul problenie: 
celui dc la source de nos connaissancos; mais tout Icmondo 
SJiit que le posilivisme de Comte et colui de Herbert Spencer 
se conipliqucnt d'une fbule de doctrines importantcs, rela- 
tives a des objets autrcs que la positivit^ du savoir. 

Voila comment, pour caract6riscr un systeme de philo- 
sophio dans son int6gralit6, il faut passor en revue ses 
theories fondamentales, les qiialitier ct los distinguer ainsi 
dcs th^ories que professont d'autrcs systtimes par rapport au 
meme sujot. On pcut reprendre I'idco dos antinomios fonda- 
mcntales dont parle M.Ronouvicr, a condilioii de les etondro 
aux queslions negligeos par I'auteur, et surtout dc dcclarer 
di.sjonctiveinent compatiblcs lcs mcmbres de divers couplos. 

58. Tant qu'on no considcrc divei's systcmos quo sous 
un biais, il cst possiblo do les grouper en categorios. 
Lango a ecrit rhistoire du inat^riaiisme, Willmann colle 
de ridsSidLsmij. Que si au contrairo on envisago un systome 
daiis son integralit6 doctrinalo, il formo un foiU .singulier 
et hvediiciible. On peut lui doniicr unc dmominafion 
ui)ique, I'appeler pktonJsme, tliomismc, kantismo ; inais 
on ne pcut le di-finir qu'cn specitiant par de inultiples 
caractei'es sos divcrsos doctrincs. L'idcal serait dc los 
attoindro toutcs ; on connaltrait alors pourquoi le sys- 
teme thomiste diffore du systerao scotiste ou du systeme 
bonavonturien. Mais conimc il a ete dit, ct comme on 
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lc vorra p;u" la suUe, il y a eiitre los grands doctcurs 
(lu xin* siccle uii acconl si significatif sur reiisemble ilos 
qucslions fondauientales qu'on pout considerer les syntlic.scs 
propres a chacun d'eux comme dos ospeces d'uii niemc 
gonre; la scoIastique. 

59. Essayons d'applique,r a cot ensomhle de donn^es 
communes ou a la synthcse scolastique lc procede de 
defiiiition qui vtent d'fitrc decrit, ct a cet eiFet suivons 
la scoIastiquc dans les grands d^partGmonts qu'elle-meme 
dislingue en philosophie. 

Cct expos6 n'a pas la pretention d'etre complct ou de 
re.sumer en quclques pagos'co que tant d'excellonts auteurs 
exposcnt en de niultiples volumes. II est principaleinent 
d'ordre historique et vise a fixor fideleinont los principcs 
organique.s. Coux qui los ignorent, coinnie Tainc, ne voient 
dans la scoIjistic|ue qu'un assemblagc de drulerics. Ceux 
qui nc lcs penelrent pas as.soz, so meprennent trop souvent 
sur le scns dcs lh(iorie.s dont ils s'occupcnt : c'est le cas d'un 
graiid nouibre d'hislorlcns modcrnes dc la scoIast.ique, d^ 
qu'ils abordont quolque ctude dc dclail. 

^ 12. — Ln metapbysiijtie. 

GO. Bicn ^u'elle soit lc produit dc rultimo abstraction, 
la mctaph}sique n'en a pas moins pour objet fondamental 
la substance dcs choses sensibles et de la sorte, loin de 
reposer sur des basos fant('imatiqucs, elle est ancr^e au roc 
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vif de la realite. Mais si ello s'occupe du mondo sensible 
(objet inat6riel), qui (leineure toujoui-s lo champ propre de 
toute investigation humaine*(87), c'ost pour negliger lcs 
proprietes bns^ sur le mouveniont, et n'envisager que la 
substantialite meme, l'elre des choses et ses principes de 
constitution (objot formel). " Philosophi erit considerare de 
omni substantia inquantum huiusmodi i^'). A titre secon- 
daire, la m6iaphysique s'occupora do l'etre non substantiel, 
de I'etre adveiilice ou accidentel. Et ainsi sc trouvejustifioo 
la definition d'apres ]aqueIIo la metaphysique est la science 
de I'etre immateriel par abstraction, ou de l'etre pris 
comme tel, ou de I'etre considere dans le depouillement 
de tout ce qu'il ticnt de sa pure sensibilit^. 

(il. On pout etudier Vi'lre sous quelqucs a.spects tres 
generaux qui nous Mvelcnt micux ee qu'il faut enr,endre 
par ce concept a la fois si simple et si comprchcnsir, et 
qu'on appellc les attributs transcendantjiu.'i do l'etro : tels 
les aspects de l'unite, dc la bonte, de la verite (uiiiim, 
vcrum, bonum). 

Mais poiu' comprendre les rossorts do la mL'taphysique 
aristot^Iicienne et scoIastique, il ne suffit pas de ccs con- 
sidenitions d'ordre statiquc et de rcpos ; il importo de 
suivre letre dans son dcrcnir. Les choses que nous 
connaissons n'ont qu'une dose limiloo de realite, et celle-ci 
n'est pas actualisee tout d'un coup: le coui-s des evene- 

') Thomas d'Aquiii, /ii /P/. A/W.</>/(., lect. B. 
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incnts (leinontrc quc los clrcs sont snjets n des acquisitions 
et n dos doperdilions de realite, qu'ils cliangnnt d'elol, 
qu'ils pcuvcnt apparaitrc ct ■disjwraitro. Prcnez un i/iit 
quelconquc de l'ctre : cet etut evoque l'idee d'un etat 
anterieur oii l'etre n'etait pas cc qu'il ost iictuellement, 
Avant d'eU'c, il a pu ctre. l'ne combinaison cliiinique 
ilonnde presupposc des combiiiaisons anterieurcs ct se r^out 
en processus ulterieurs de la niaticrc ; avant d'avoir la 
perfection de l'adulte, la scicncc et la vertu, rhomme a 
gravi tous lcs dcgr6s de I'enfancc et de la jeunesse. Or, 
^ ponv poiivoir passcr de A en A', I'clre dovait possedor dejii 
en A un principo reel de cliangcment ; il elait reeUement 
susccptible dc reccvoir uno detcnnination nouvelle : il etait 
en pitiamnce d'eli'c co qiio inaintenant il est en ac/e. L'ncte 
cst donc Ic degrc d'elrc {i-r.o.i-/t.a), la porfection actuelle ; la 
piiissaiice cst la potentialile a reccvoir la perfeclion, non- 
6tre si l'on vout, inais non pas ncjiiit, puisquc ce non-6tre 
liortc cii l'u le principc ontologi([ue d'une future actuali- 
Siition.Cetteactualisation, ou co passagc d'un etat polcntiel 
a un elat actuel, porte un noin lcchnique, le mom-emenl , 
quc la scolastiquc definit avcc Aristolo : - l'acte du possiblo 
cn tant que possiblc f. '^ Convcnienlissinie Philosophus 
delinit motum dicens quod motus cst actus existentis in 
potenlia secundum quod hujusmodi n '). 

Le couple d'idces « aclo et puissance r- devint ainsi. 

') Tliomasd'Aquin, /h Ilf Pfiys.. iecl. '2. 
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synoiiymo A' - C-ti'o (l6Lerniiii6 ct elrc dctormiiiiililc. rr. D.-ms 
ccttc signitication gencralc, il s'.iffritncliit dc l'itlee origi- 
naire de dcvcnir ou do proccssus orgnnit|ue, pour inncrvor 
toutos lcs compositions de l'ctre contingont ou Hmile dans 
sa roalite. U'une applicjibilite indefinie dans l'ordre r6el, 
cotte distinction primordiale cst une dos thtiorics gen6- 
ratricos do h\ mt!tjiphysique. Suhstancc et accident, matiure 
et fornio, esscnce ct oxistence, cssenco spccifirpio ct indivi- 
diiello, sont des typcs de puissancos et d'actos. 

Bien plus, cette distinction n'ost pas spccialc h la mota- 
physique; elle se rcproduit dans d'autrcs doniaincs, comme 
Li logique, la p]iysique, la psychologie, la ifiorale ; et 
partout elle vise lo mome rapi>ort primordial du deternii- 
nahlc ot du dotormin6 : lo genic ost a rcsp6cc, la matierc 
eorporoUc ost a ramc, rintcllcct passif est a rintcUoct 
aclif, l'action Ubre cst a la lin subjcclivc commc la puis- 
.sancc est i\ l'acle. 

(S^. On (rouvc unc promierc application du couple puis- 
s;inco ct acto dana la gninde classitication des etres on sub- 
. sianccs et accidcnts. La suljstancc osL retiv auto-sudisant, 
qui pour esister n'a besoin d'aucun sujct d'inherenee, et sert 
lui-mcmc dc sujct a d'autrcs realttes. llonnno, cheval sont 
dcs suhstancos; la vcrtu do I'elro vortucux, la grandcur dc 
l'etre grand sont dcs accidents. — Ocs realitcs advenlices 
[ac-cidere) sont des dotcrininationsontologiqucs (actc) dc la 
substancc (puissancc). On reconnait ici la celebre chissifica- 
tion arisloteUcicnno dcs calegories dc rctrc. Etde fait, ies 
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scolastiques onl. repris, a^'cc iles devcloppcments conside- 
rables, I'etude dcs nouf predicaments accidentels, princi- 
palement do la (|ualite, de la quanlite, dc la relation, du 
temps Gt de respacc. 

L'etude de la qiialil6 (accidens modifieativum suhstan- 
tiam in seipsa) souleve d'importantes controverses n^gligees 
. ]mr Arislote, notamment celle de la distinction de la sub- 
stance et de ses pouvoirs ou facult^s d'operation. L'action 
peut-elle Otre substantielle chez l'etre contingcnt ; ou 
celui-ci agit-il par l'intormediaire de facult^s? I*robl6me 
passionnant au xiu^ sii^clo, et dont la solution commande 
d'importantes matieres de psychologio. — Sur ce point les 
avis sont parUiges. Le thomisine, par oxempIe, tiont a la 
distinction r6elle de la substancc et de ses pouvoii"s d'opo^ 
ration, de sorte quc I'operation commc telle est une deter- 
mination [adus) t|ui n'alfecte la substance que par un 
intei'mediaire : ^ opcratio est actus secundus ^ . Au contraire, 
saint Bonaventure transige cntre le thomisme et I'ancienne 
doctrinc augustinienne do I'idcntite de I'ame et de ses 
facultes ; tandis que Duns Scot applique a celto matifere 
unc doctrine qui lui cst propre, la dis/mcfio ('ormalis a 
pnrfe rei ((15). 

GS. La distinction reclle de matiere et de forme, prin-- 
cipes constitutifs des suhslances corporellcs, est solidarisee 
a un autro point de vue avec la distinction de la puissance 
ot do I'acle. 

Commo choz Aristoto, la rioctrine de la matiore ct de la 
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fonne apparticiit origiiiairciiient a la pliysiqiic (74). 
Dans la nature, il y a raatiere et forrac, parlout oii il y a 
changeraent. Le bois de ctiene est lo sujct receptcur 
(matiere) des figures (forme) que lui imprime lc ciseau 
du sculpteur. Mais ce sont la unc matifere ot une formc 
secondes, c'est-a-dire derivdes. Car le chone lui-meme 
apparut un jour et grandit, grace a rintussusceplion dans 
Ic gland d'une fovde d'elements chimif[ues — eircs sul>- ' 
stantiels eux-memos — qui se sont transformes en collulcs 
» de cheno ». Et ainsi on peut reraonter a l'indefini le 
cours du dovenir. Or, pour expliquer la transformation 
des substances, leur combinaison et leur decomposition 
chimiques, Aristote admet dans les diverses r^alites sub- 
stantiellcs, qui naissont ct disparaissent, un sulistratum 
pcrmanent, V\ matiere promioro (fi it?i.'jti) \,\-n) et un principe 
specifique, la foi-rao substanliollo (:K'-,-). L'union in1riiiseque 
de la matiei'c ct de la fonne donnc naissance a la siibstanco 
corporelle. 

La matiere ctant lo principe do rindetcrmination, la 
formo celui do la determination, il y a, dans les substanccs 
coi-porelles, une relation non doutetise entro ccs deux 
couples d'idees, la matierc et la formo d'unc parl, la puis- 
sance et l'acte d'autre part. 

En dehors de l'ordrc corporel, \n composition de inaiiere 
et de forme est-elle applicable ^ Hegit-elle les substances 
supraeoq)oreIIcs, si bicn qu'ello dolve (''tro considerco 
comme restampillo de toute coniiiigonce i 
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Noua voici h »n point o'.\ l)ifnrquent lo tliomisine 
ct In pliilosopluft (les ecoles franciscaines. Cellcs-ci ^ta- 
blissont unc convertibilil6 absoluo cntrc r.-ictc et la 
puissancc, la forme ot la matior'?, et (les lors font de cetlc 
seconde coinposition l'apanagc oxclusif, mais ndcessaire 
de la creaturc, quclle qu'('lle solt. Tol n'csL pas l'avis 
d'Albert le (Jriind et dc sainl Thonias: dans lcs snbstances 
corpo7'eUes scules, la matiere prcmiero ciitrc comme (ilemcnt 
constitutif; clle cst le fondcment dc lii diffusion spatialo, 
de la multitudo et en gt^in^rai de l'imperfoction des corps. 
Saint Tliomas snit do plus pri^-s Aristotc, comnie ses contra- 
dicteurs s'attaclicnt davantage a Avicobron. 

On s'accordait generalomcnt — bien quo cctto opinion 
renconlrAt dos dissidents (llenri de (iand, par cxemplo), — 
a tjtablir uno depondance oxistentiellc de la mjititirc vis-i'i-vis 
dc la formc. Saint Thomiis cnseigne expressiiment que Dicu, 
impuissant a rfiuliser dcs contrtulictions, no pourraii 
appoler h l'existence la matiisre promicre ou l'indetcrmine, 
sans une forme subslanticllo principo de di^teriiiinalion r 
lo potenliol, commc lel, nc pouvant otre cn actc. 

Mais roxistence ile la forine ost-cllo invoi'somcnl lico h la 
malicro, ou bien une forine peut-cllc constituer a olle soule 
un Hvc sui^rainateriel ' ) i La question prond djins lii scolas- 
tiquo une importanco quo no lui attribuo point Aristoto, 



') Ou meme, suivaiil certains !icohistiques des piSriodes 
etres corporels simples, a savoir les corps cc-lcstes. 
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!i causc dc scs attachos avec raiigclologie. Intclligoncos 
snpcrieuros, cxcinptes dcs imporfcctioiis do la vic corpo- 
rolle, los anges formcnt, dans la hierarchie dos cssonces, 
rcchelon intormiJdiairo etitrc rhoimno ot Dicu. On peut 
dire (luc la scolastiriuc a bali, sur les principes les plus 
purs dc I'iictivittS intoUectivo ot app6titive, une psychologie 
ou mioux une « cidologie « angelique tpii n'a rion do 
comniun avoc les vagues indications d'Aristotc sur los 
intclligoncos motriccs dcs fphferes du monde. Commcnt los 
philosophcs du xiii'' si^cle concoivent-ils la composition 
ct la naturc dcs angos 'i 

Les th^arios ditforont. Unanimos a reconnaltrc dans 
retrc ang^Iif|uo Ic m^Iango d'acle et dc puissancc, qui ost 
rcstampillc dc la contingence, lcs scolastiquos no sont j^as 
d'accord pour reporter dnns Ics angos la composition mellc 
dc matioro ct de forme. A I'encontre de.s doclours francis- 
cains dont nous connaissons la fa^-on de voir, les Ihomistos 
admettcnt roxistencc dc formos sopanics : tels los 6trcs 
angclir[ues. Kt voici leur raisonnemcnt : Puisque c'est 
la forme qui actualiso \t\ maliore ct conCcro au compose 
sa pcrfection, ol non invorscment, on iie decouvre aucuno 
contradiction dans lo conccpt dc fonmie siibsisfetiles, 
excluant touto union avcc la maliere. Ces intelligcnces 
separcoi, intrinscfjucmcnt possibles, ii'en sont pas moins 
contingentes et finies, car lour ossence cst limitee par leur 
existcncc, « quia formn creata sic subsistcns Iiabot csse 
ot non est suum essc, nccessc est qnod ipsum cssc sit 
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rccoptuiii el cniilnicuiin ad lcnninaliim natiiram. Unde 
»011 potcst csso iiirtniluin sim))licilcr "'). 

Gi. Ces considenilions nous amcncnt a preciscr les 
fonctions do la fonno d'uprcs la scolastiquc. La forme, 
d'al)ord. csorco dans l'ordro rcol (eorporel ou supra- 
corporcl), la causalito de constituuon quc nous venons 
de dcdnir (causc fonnelle, id pcr tjiiod (diquid /U); elle falt 
<iuc la cliose est ce ((u'clle cst (-•> ti v t.hx:, qiiod quid est) ; 
ello liii doniic son cmiireinto originellc, fixc son rang 
spccitii|uc et son dcgrc de porrcclion. I)e plus, cllc est 
sptkialt'nu'iit Ic priiicipo des opcralions de l'ctre {tmhu-a) 
et la suurcc d'ou jaillissont scs oncrgics et ses facultcs. La 
fonno est Ic siegc de In /(/*n///t',c'cst-a-dire dc cette tendance 
objcctive et innee qui porte toiit olre a realiser une fin par 
la inise cn (cuvre do scs activitcs. 

D'aprcs cela, on comprcnd aisemcnt que la forme est 
dans l'etro lc principe de Vunitc. Et notammont dans l'etre 
coj'porel, c'est ollc qui fait converger vers une subsistanco 
unique lcs elomcnts difl'us de la iiiatiore etcndue. 

(JitcIIo cst la portcc dc c(;Uc fonction unitivc dc la formc ? 
En d'aulrcs fermcs, un etre corporcl cst-ii susccplible dc 
rccevoir la dctcrmiiiation indinsi'rjiio dc phis d'une fomie 
sub,stanliclle ^ 

La rcponsc clo saint Thomas est negative et rigourcusc- 
mcnt pcripatct icienne ; sun argumcnt fondamental est 

'I Tlioniiis (rAiniin, Siiiniuii tlieo/., U, i[.7, ;i.2. 
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conlenu dftns cc tostc do I;i Siimma (hcologka : " Niliil 
est simpliciter unum, nisi pcr forniam unam pcr f(uam 
habct rcsesso " '). Mais cetto r^ponse cst novatricc.car ello 
est contraire aux cnseignements d'Alexandre de Hales, dc 
saint Bonaventure, d'Albert le (Jrrand lui-niemc, et clle 
souleva dc forinidables prota-stations dans les ecoles fran- 
ciscaines (31). La plupart des docteurs du ^m" et un grand 
nombro du ^iv" siccle admcttcnt qu'a divcrs dcgres dc 
perfection reunis dans un memo etre correspondent des 
formes differentes, sans que cctte multipUcite nuiseal'unite 
dctinilivo de l'etre. 

Quant a la matiere, puis^iu'ellc est le sujet reccpteur de 
toutos les determinntions, il faut qm d'ello-meme ellc n'eii 
possdde aueune. C'est la foniio qui la p6trit comme du 
dedans, et cette formc mcme cst utio des realisaiions de 
l'in^puisable potentialit^ du recoptcur *). 

05. lln lien organique vicnt encore rattacher a \a distinc- 
tion de l'acte et de In puissance les dcux problemcs fonda- 
mentaux que souleve la multiplicile dcs etrcs individuels 
dans uno m^me especo, a savoir la ^ucstion dos rapports do 
l'individuel et do l'universel. et cclle du principe do I'indi- 
viduation. 

La controvcrsc dcs univei"saux est apaiscc au xiii'' si6cle, 



') 1«, q. 76, a. 3, c. 

*) De l'ordre riel, le couple ms 
transportt^ dans l'ordre idenl, 
d' « actualis », - materialis t s^ni 



et formc a ^t^ universellement 
I foimalis t devient synonyme 
e ile • potentialis s. 
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et l;i scciljislj<iiie sc n'i>usc iiii;uiiiii(.'infiit (liiiis iiiic solutioil 
(lcja jic((iiiso ;i rissiio dii xii'^ siorlc. - L'iii(Uvi)hicl csl la vmie 
subsijincc ; runivcrscl lirc R;i roniio pleiiiflinciit iiidL'iien- 
tliinte tlu Inivjiil sulijcotif <lc nolrc os|>i'it. n Los plus 
sublilcs (Uulociiciciis, Duns Scot lui-imjni?, in;ilgi"(i des 
dissitloncos audjiciouscs, nc contmlisi'iil, jias a cca apo- 
|»iulicginos soolasliiiuos. Mais pcrsoniio ircst plus pi'ticis 
ni plus logitjuo cn ccs inatiorcs d(.'licatos tiuo lo Doctcur 
ang(ilii|iic. I'our i'cndro lioniinaijio a ces ([ualilcs d'oxposi- 
tion, ot non pour hii donncr ies lionuours trune dtjcouverto, 
la posu'n'ilc' :ipp(;la cc r(}alisnio inoder(j du noin de id-iUsnic 
thomisto. .\u dciiK'urant, c'ast do lout^^s los solutions du 
probltiinc dcs univcrsiiux, cclle ([ui s'harmonise Ic inieux 
avec la philosophie scolastitiue. 

Faisant sionno uno forniulo (jui circulait djins lc rtipcr- 
tolre des (jcolcs, saint Thomas rcsume ainsi lcs rolations 
de rindividuol et de I'univorsel : On pout otudicr la r(jalit6 
tlcs csscnccs daiis un triple t;Ial ; an/i: vein, in ;■*■, po^t 
rcm, on, [lour piU'hu' avcc .Vviccniio, onlc mHlliliiiliitein, 
iii mulUiiliviUdc, jiiysl mifllijilicil«itn/t '}. Los uiiiversaux 
wilc rcm sont tU'finis dans la th(ioric dc rexcmplarismc, 
avcc unc larfrcur de viics (oul aui^ustinioimc, qui tranclie 
sur lo sysl(iinc crront; d'.^viccnnc. Los Hnivorsnux in re 
tnuUiiscnl la fa('0 plivsimtc du problomc ou la thcorio dc 
la NCidc siibsislaiicc dcs individtts ct du principe de leur 

I) L-f:i,/m; ('Ah. (lo V<-iii><e, I.'.m. f„l. l-L V. ,-\, 
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inilivi(lii;itioii ') ; lcs ii!uvcr.s;iiix pod vem visoiit l'Olahora- 
li(in sulijcctivc (nic fail subir !Htx niisoiis olijcctivcs lc tvavail 
do l'cspril, (luand il los coiisiderc inilcpciidaniinont do lcure 
condilioiis individudlcs, Formelloinont (/bi'malilef), l'uni- 
vcrsel n'exis(c quc dnns l'esprit, mais il a son fondemciit 
(fnnLhimcnliditcr) daits les choscs. 

A part los lonTitnistcs du .viv' sieclo, qui nicnt la viiloui' 
rceUc dc nos roprj,5cntations univorsotles ct chcz qui app;i- 
raisscnt les promioi's symptom^s de la decadonco, les 
scoltU5li(iues dlstingLient dans toutc substanco crc(Je, cntre 
los detorminattons ossciilicUcs r(ui sc retrouvent, scrabla- 
blcs, chez tous los roproscnlants d'unc espece, et Ics dotcr- 
min;itions individualisantos, diffcrcnciant les etrcs entro 
eux. Les premieres sont aiix sccondcs cc que Ic d^tcrmi- 
nablc cst au dotorminant. l:i puissance a l'acte. 

Uiiollo cst la distiiiction qui los S(;pare 'i Aux yeux dc 
saint Thoinas, lcs conccpts do rossonce speciflquc et dc 
rcssonce individuelle riipondent a des r&ilites constitu- 
tivcs, diHei'oiilcs, de la clio.se (dislinHio rcalis). D'autrcs 
ne voicnt dans cetlo divcrsil(3 que (l(*s ilisLinction.s do pure 
raisoii; Duns Scot inlroduit en code matifere une disiiiiclio 



') Saint Thomas expose en ces termes l'erreur fondamentate (iu 

r^Lilisme exa^i^r^, detinitivcmunt ruii)6 daiis sa forme outranci^re. 
( Credidit (Plato) quod forma cogniti ex necessitate sit in cogno.scente 
eo modo (juo est in cognito, et idco existimavit quod oporteret res 
intellectits hoc modo in se ipsis subsistere, scilicet immaterialiter et 
immobililer. » Sitmma tlifoL, 1-', q. 81, art. 1. 
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formalis a parlc rei, — coinme si, Jtnteriouroment a l'acte 
de penser, l'olijct fle nos rcpresuntalions universolles pos- 
scdait dans les t-hoses memcs [a parlc rei) uno certaino 
unilo. 

&i. Mais un autro pi-oMome se pose et nul n'est plus 
discute au wu' sieclc : quel est le principe d'individuaiion i 
En d'.nutres termes, s'il faut concilier la fixiti5 et la 
similitude des ossences avoc la divcrsite infinie ot la com- 
plcxit(^ merveilleuso de leurs individuatioiis, d'ou vieiit 
«lu'il y a de nombreux individus dans uno mcme espece f 
\'oiIa une controverse scoIastique piir oxccnence,puisqu'elIe 
presupposc, au moins diins cerlaines limites, la solulion 
peripatcticienno du probleino des univcrsaux, Les pliilo- 
sophcs medi^vaux admcttent tous que dans une meme 
espece, Ic fondcmeni de l'individuation doit etrc essentiel 
et inlnnsegue ; mais la discussion surgit quand Q s'agit 
de savoir si c'est la matiere ou la forme, ou runioii dcs 
deux principes qui exige l'individuation des etres. 

Nous rcti"ouvons chez Thomas d'Aquin lc systcme aristo- 
t6licien, mais amplifiti et perfcctionn6 a tel point que ia 
partie d'emprunt s'cfTace devant les id6es innovees. Aris- 
tote n montro pourquoi la forme, principe indivisible, ne 
se raultiplie pas par clle-ineme ; il a lalssd dans l'ombre . 
les fonctions de la matiere daiis l'individualisation. Le 
principe de l'individualisation, suivant saint Thomas, n'est 
pas la matiere dans un clat d'indetermination absolue,- 
ainsi que l'ont repcte trop souvent d'inhabiles interpretes 
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du'thomisme, poui' le inettre en coiitradiction. C'cst la 
nialcria signala, c'cst-ii-dii-e la. m,itiere premiere, atfcclee 
d'une aptitude intrins6que a se r^pandre dans telle etendue 
detcnninec '}. 

On comprcnd dcs lors r)uc pour saint Tliomas, il n'est 
question d'individuation que dans le monde corjiorel. Piiis 
logi(]uc fjuc le Stagirite '), il tient qne dans la hierarchle 
des forines separccs, cIuiquo individualite constitue toute 
son espccc. Quant nux corps celestcs, composes de matiere 
et dc forme ct cependant nniciucs on leur cspfece, il faut 
se reporter aux idees gcneralos de la physique scolas- 
tique, pour comprcndre la pcnsee de saint Thomas (78). 

D'autrcs de ses conteinporains souscrivent a des conclu- 
sions ditferentes. LSaint Bonaventure cherche le prlncipe 
d'individuation daiis une action combin6e des deux prin- 
cipes constituants ; Ilonri do Gand, dans une propriet6 
negative de la substance, assurant sa distinction d'avec 
loute autro substance ; Duns Scot, datis une disposition 
positive de la formc ultime a rcvetir lcUc individualite, 
ad esse hanc rem. 

Quant a la multiplication dos individus dans des especes 
supramateriellcs, elle n'oJfrc aucune difflcult6 pour qui 
reporte en ellcs la composition phjsique de la matiire 
et de la forme. 



') Thomas d'Aquin, Op. IX de principio individiiationis 
') Cf. Zeller, Die Philosophie der Griechen, II, 2, p. d39, n 
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(i7. l'nu qu!iti'ieme (.■omposilioii dcs irlrcs, laisscc djins 
ronibre par Arislolc, fait l'objet de delicites discussioiis 
cnti'G scol;istiques : k composilion d'essencc ct d'existcncc. 
II nc s'agit poiiit do ritpportcr lo concrpt d'csscnco « cclui 
d'existcnco, iii uno essenco possiblc a uno essciicc cxis- 
tantc : qu'il y ait uno differcncc rcellc entrc les termcs dc 
ccs conipjirjiisons, pcrsonnc ne songe a lo contestor. 

Mais on pcut poui'suivre ranalysc, ct sc domaiidor si, 
diins tin clre acliic/, autro choso cst sa realitii fonda- 
incntalc et constitutivc {esscnfin, qmd csi), autro clmse 
l'actc mcnie par Icfjucl cotle realito cxisto [csse, q>iu cs/). 
Los iivis des docteurs sont p;irtiigo.s. Thonias d'Aepua 
souscrit a la tliesc dc la distinclion reelle, et voici la sul)- 
slance dc sa doctrinc : cn Dieu scul, actc pur, rossencc 
est d'cxistcr. l);ins la crdaturo, iiu contraire, spiritueUe ou 
matericllo, cetto pcrfoction (jiii s';ippellc ccisler est ros- 
scrrec ct circonsciito ondcans los limitos inemcs de rcssenco 
qu'olIe delcrminc. " Undo essc oaruni non ost absoliitum 
sed rocoj»lum, et idoo liniit;ituin et finiluin ad Gipacitatem 
naiurjie recipicnlis "'). L'cssence est ;i I'c^istence coinmc 
la puissancc cst ji raclc *). Or, l'etrc n'est rtc/w fpie dans 
la inosure ou il ost capab/e d'actuation ; car Ic degre d'olrc 
se mesure a Iji puissance correspondiinte. nonc, unc 



') Di' csae et essentiii, cn\i. G. — Cf- ro|mBCule iniieliev^ de siibslantiis 
separatis. 

'l V. Cajetan, a\\ coniinenlaire ile ce pa:j.-sa);f. 
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essence contingcnle nc peiit recovoir riicluaUsation exis(en- 
tiello quo (kns les liniiles uiomes de sa contingcnce. 

Si l'on considero I'architocture gen6rule du Ihomismc, la 
th^orie de la distinction r^ello de rcssence et dc l'e^istence 
a des attaclics ^troites avec d'autros iheses principielles. 
Elle met en relicfla contingence de la crcature ; surtout 
elie sauvegarde l'unite d'esistencc dans los <;tres coinposes 
de matiere et de forme, c'cst-a-diro d'elemonts consubstan- 
tiels incomplets et irreductiblcs, et dans les etrcs qui 
exercent lcurs activitfe por dos facultes r^clleincnt dis- 
tinctes cntre elles. 

Cependant, dans d'autros fractions de la scoIastique, on 
combat 6nergiquement los idees du philosophe d'Aquin. 
Toute r^eole franciscainc, nolaminent, rojette la composi- 
tion r6elle de rcssence ct dc l'esistence. 

CS. La theorio des causes, ellcaussi, s'apparonte etroito- 
mont ji coUe de I'acto et dc la puissance. Est causc, tout 
cc qui d'une maniere positive et ivolle exercG une influenco 
sur I'apparition d'un autre otre. Si I'on s'cn tiont au cvcle 
des ^volutions du mondc contingent, I'ctre considoro, soit 
dans sa constitution substantiello, soit dans un de ses etals 
accidontels, osiste dans ses cniises ou cn pidssanee, avant 
d'apparaitrc rcnlise ou en octe. 

Sa realisation esl -son passago de la puissancc a rnetei. 
Or un sujct, considere a l'etat potentiel vis-a-vis de quelque 
dotermination, nc pout so donncr cette detennination ; il 
doit la recevoir sous I'actioii d'un aulro Otre, deja cn 
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acte. " Quiclquid movotur ah allo movetur. -> Ce pvincipe 
extrinseque du devenir est la cause cfflciente. 

Sous son influence le sujet (matiere), on puissanco d'une 
perfection (forme) ou capable de s'en rovetir, s'on revet de 
fait. Par leur comp^n^tration intime, en sc donnant l'un 
a l'autro, sujot recepteur ct determination re^ue exercent 
sur l'etre nouveau, ou sur son nouvel etat, une causalite 
de constitution . Ils sont causes constitidives, soit de la 
substantialito mfime {cause materielle premiere, cnuse 
formeUe subsiantieile), soit de quelque attribution conse- 
culive a la substantialitii [causc malerielle scconde, caiise 
/bnnelle accidentcUe) . 

Enfin la cause efficiento subit l'attrait d'un bien a 
r&iliser (causo finale), ct c'est dans cette direction qu'elie 
developpe son pouvoir d'agir. La sollicitation do refflcionce 
par uiie finalile eclate dans l'ordre merveilleu.^ et la boautti ' ) 
del'univei's. Si l'ordre etait une rarc exception, il pourrait 
r^sultcr d'une rencontre fortuite de causes motrices, Au 
contraire, sa pennancnce et son universalit^ sont inexpli- 
cables, sans une tcndance intcrnc des ageiiis a assurer, par 
la coordination de ieurs actions, la realisation des desseins 
de la nature. C'ost la finalitc qui justifie en physi^ue la 
r6currencc invariable des ph6nomenes naturels et la conser- 



'j La beauti est la manifestation de l'ordre. Sa perception engendre 
le plaisir esthStique. Sans nigliger l'Stude de la beauW, la scolastique 
ne lui accorde qu'une attention secondaire. II eii sera question dans la 
Deuii&me Partie de cet ouvrage. 
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vation des esp^ccs, on criteriologic la tcndancc initialc de 
rintelligcnco vers le vrai, cn morale i'inclination de la 
volonte vers io bicn. Ainsi lc thwremc dc k finalite est, 
dans la scolastique, le couronnemeiit de la « philosophie 
de I'etre n . 

5 f3. — La tbeodicee. 

G9. Dien que l'inlelligence humaiiie ne puisse pr^tendrc 
h. Li connaissance propre dc ce qui est par dela les etres 
coriwrels (87,42), et bien que la m6tapliysique elle-meme ait 
pour objet fondamental les substinces de la nature sensible. 
ou par rabstraction elle va saisir l'etre a part de la matiere 
(GO), on aurait tort dc pcnser que la sco]]istiquc profcsse 
l'agnosticisme absolu vis-;*i-vis de rimmateriol par csscncc, 
ou do IJieu. Lc travail concepluel qui danslcs corps altoint 
- I'immat^riel iiegatif ou par abstraction, fournit du meme 
coup une seric de connaissanccs applicables, par analogie, 
a rimmat^ricl positif ou par nature'). Ainsi se trouvo 
justifiee la denomination de Theologie {rationnello) quc 
l'on renconlrc chcz Aristote (eMio^wii), chez les arabcs 
et paifois chcz los scoIasliques, comme synonyme de meta- 
pl)ysique. 

70. On trouve doja choz Aristotc la grande classification 



')S.Thomas, ln lili. Boefii li^ Triiiilalp, q. Ti, 
Ontologie, p. \'1!1. 
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<lcs L'lrcs on doux categorios: d'uiio part, fcs vlrcs mv/uuges 
d'avle el de puissfince, ceux qui. avant de possetler unc 
porfoclion, s'cn trouvent prives dans un promier 6tat ; 
d'auti'c part, Vade piir, cxeinpt do loute potontialil*^, ou 
Diou. Les doctoui's niMievaus ont su completor ccs donnecs 
aristoteliciennes, les apiirofondir et les transportcr sur dcs 
domaines inconnus d'Aristote. En les rapprocliant de 
(iuelqucs tlieorios dos Percs de rEglise, et surloul de Knirit 
Aujrustin, ils ont ediiie uno IheoiUcec nouvelle, qui cst une 
des plus I)olles innovations de la pensee mtJdievide sur 
rantiquite. A la notion peripatcticienne d'un nioteur iinmo- 
bilc, impassiblc dans son auto-contemplation, a succede 
lii llieorie do \ Elre a sc, infini Jans son (ic/iiufilc jjfov. 
Sauf quel(|ues osprits trop defiants, appartenant a r(?poque 
do decadcnco, tous les scolastiques admedent que l'^ilude 
du niondc contingent dtimonlro a la raison luunaino Vc.ris- 
fence do Dieu fpreuves a poalci-iori). 

71. C'cst encore grace a robservaiion dos ci't-atures quo 
nous pouvoiis b(jgavcr sur Vessoicc divine. La nuson nous 
d(inion(i'c, on ettet, quc toutes Ics pcrfoctions r(ialis(3ns dans 
les cr^Jaturos so trouvent en Dicu analogi^uenient ot emi- 
noinment [onalogicc ot cminentcr). L'(jtude des attributs 
divins n'est qu'un long corollaire do coUe dc son astjit*?. 
Ainsi Dieu est scicnce ])arfaite ; contrairenicnt a la (loctriiio 
aristot^Jlicionne, il est aussi vouloir parfait, et aucuii doulo 
iic plane sur s;i pcrsonnali((i. 

L:i multiplicil^; dcs porfeclions divincs R'evaiiouit dans 
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l'unile de rinfini. Mais tous les sco]astiques n'entendent 
pas de la m^me maniere la diversite des perfections, non 
plus que leurs rapports de pr6eminence. Saint Thomas 
^tablit entre les atlributa divins une distinction virtuelle 
[distinciio rationis cum fundamenio in re), et, fldele a son 
intellectuallsme, accentue le rfilc de la science de Dieu. 
D'autres, comme Duns Scot, introduisent dans I'essence 
divine l'^trange disfinciio formalis a parie rei, ct d^cernent 
au vouloir divin un rfile preponderant. 

72. Dans les rapports de Dieu et du monde, dc nouvelles 
diff^rences surgissent entre le pei'ipatetisme ot la scolas- 
tique : la subordination absolue de I'etre m6Iang6 d'acte et 
de puissance vis-a-vis de I'actualite pure, supprime rinexpli- 
cable dualisme du fini et de l'infini auquel se heurtent 
Aristote et toute la pbilosophie paienne. Cette subordina- 
tion se manifeste dans la triple theorie de \ e.vemplarisme, 
de la cr^aiion et de la providence. 

VExcmplarimie. — D'abord Dieu connait les etres du 
monde, ind6pendamraent de leur existence dans le temps. 
Avant de realiser I'univers, il a du en concevoir le 
plan grandiose ; car il a tout fait avec poids et avec 
mesure. Les Id^s de Dieu, dit saint Thomas, n'ont pas 
de rdalile autre que son essence meme. Comme il ^puise 
l'infinie comprehcnsibilite de son etre, il ne connalt pas 
seulement son essence en elle-meme {objectum primarium) ; 
il voit aussi les rapports qu'ont avec elle lcs cn^tures, sos 
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imitations lointaines {objeclum secundarium) . Si d'autres 
scolastiques entondent diversement la nature des id^es 
divines, tous admettent qu'elles sont le fondement onto- 
logique supreme des essenccs contingenies ; non pas que 
nous connaissions les choses en Dieu (ontologisme), niais 
parce que, par un retour synth6tique, nous voyons qae les 
ftttributs de toutes choses reproduisent necessairement leur 
exemplaire incr66. Raison derniere du r^cl que contiennent 
les choses, les id^es divines sont aussi la base dMnitive de 
lear cognoscibilif^ et, par voie de cons6quenee, sur elles 
repose en dcrniere analyse la ccrlilude de nos connaissances : 
liarmonisdes avec la doctrine de la tendance initiale de 
l'intelligence vers le vrai, cause finale de ses actes (G8), 
ces sp^culations synth^tiques constituent le point de vue 
favori de l'^pist^mologie du ^iii" siecle, ct c'est \h qu'il 
faul chercher les deux bases de son dogmatisme criterio- 
logique. L'induence des rationes aelemac de saint Augustin 
et des sp6culations pythagoriciennes sur les nombres appa- 
ralt manifeste dans la th6orie de l'esemplarisme. 

La Criation. — D'aprte ces id6es divines, causc eiem- 
plaire du monde, Dieu tire du neant, par son acte creJiteur, 
toutes les r^alites contingentes. La scolastique rencherit 
sur Aristotc, non seulement par son concept de causalit^ 
exemplaire, incompatiblo avec l'immobilit^ du dieu p^ripa- 
t^ticien, niais encore par sa th^orie de ia cause efficiente 
{id a quo nliguid fit). 

La causc cfficicnte recevrait plus esactement, chez Aris- 
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lote, le nom de cause motnce '), car l'efficience', dans sa 
pensee, ne porte pas siir la production dcs preiniers sujeis 
du mouvement. Ceux-ci sont pr6suppos6s ^ternels, comme 
le monde auquel leur coinbinaison donne naissance, 
et le mouvement r^sulte n6cessairement de leur mise cb 
pr^sence. 

Dans la scoIastique, au contraire, ce n'est pas seulement 
le mouvement des choses qui tomhe sous l'inilux de la 
cause efflciente divine, mais la substance m«ine des etreSi 
en cc qu'eUe a de plus profond. Peu importc d'ailleui's que 
l'on admette la n^cessit^ d'une cr6ation temporolle, ou hien 
qu'avec saint Thomas, on sc refuse a trouver uno contra- 
diction dans le concept de cr&ition 6ternelle. 

La Providence. — Vis-ft-vis de la cr^ture, appel^ k 
l'esistence sur un gesto du Tout-Puissant, le Cr^ateur con- 
serve son pouvoir souverain ; tout en respectant la nature 
propre a chaquc etre, il est conservateur de ressonce cr66e, 
coop6rateur de ses actions (concursus congruens naiurae 
creaturae), — et surtout Providence. II est aiissi, mais 
dans un sens plus profond que cliez Aristote, cause finalo 
de l'univers. Vers Bieu tendent tous les 6tres : cette thfese 
est intimement Ii6e a la doctrine de la vie futurc et de la 
b^titude de l'homme. 



') Dans le langage scientifique moderne, la cause tnotrice ne d^signe 
que la cause productive du mouvenient hcal. Nous prenons ici le terme 
cause motrice dans un sens plus large et nous entendons par li, la cause 
productrice d'un mouvement ou changement quelcont/ue. Cf. n» 61. 
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L'applieation 4 l'^tude de Dieu de la metaphysique 
aristotdlicienne donne a la theodicee du kii' siecle unc 
enTGPgure qu'elle n'a ni chez lcs I^eres de l'Eglise, ni choz 
les premiers scolastiques. Ello reprosonto une des plus 
puissantes affirmations du th^ismo. Lo Dieu des scolas- 
tiques n'est pas un Dieii anthropomorphiquc, - habitant 
deni^i"e les nuages " et imprimant le mouvement a la 
machine du raonde : ces imaginations fociles, dont le 
pantheismc fait rohjotdo ses raUIeries, n'ont rien de com- 
mun avec lcs conceptions du ^in" siecle. 



S O. — Lii phy»tt]ue genireiie. 

73. L'itude synth6tique du monde corjiorel ost l'objet 
propre de la physique gen^rale, au sons ancien du mot. Le 
ph^nomfenedominant, qui permet au physicien de s'elever 
au-dereus dii d^tnil de k nature et de rembrasser d'un 
coup d'oeil d'ensemble, est le mouvement , ou le changement 
du eorps. 

La m6tophysique 6tudie le mouvement comme tel (61 ) ; la 
physiqae s'occupe des mouvements corporels. CeuK-ci sont 
de quatre especes, comme I'etablit Aristote : l'apparition 
et la disparition des composes subst^mtiels (Ttveoi; ct »9opa) ; 
le changemcnt qualitatif («Uoiuoi;) ; la croissance et la 
d^croissancc (aJSiiois et ?oi»i;), et cnfin le mouvement local 
(ipopti), le mouvement par excellence, que les trois autres 
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esiKsccfi de mouvcmont supposent. A la notion de mouvement 
local se rattachent les coiitroversos sur lc Lcinps et l'espace. 

74. La th^rie du changement substantiel livre uno 
explication caract6ristique du devenir do !a nature. La 
diversit6 de leurs proprietes revele chez Ics substances 
Gorporelles une diversit6 sp&cifique. D'autre part, los sub- 
stances se transforment ies unes dans les autres, elles se 
combinent entre elles pour engendrer dos compos6s nou- 
veaus, sp6cifiquement distincts des g6nerateurs, et ces 
compos^s a leur tour, sous la pouss6e incessante des 
facteurs ambiants, se r^solvent en substanccs 61^«itairc3: 
l'idenlite do la matiere premiere aui multiplea stades du 
processus, et la diversit6 de la forme sp6cifique foumissent 
une intorpr^tation int^grale de ces faits (C3). 

Dans lous les sysl^mes scolastiques, la matiere preraiere 
qui informe le coq>s est afFect^e d'une rclation fondamon- 
tale avec la quantil6 : la quantite, ou la difi'usion passive 
et spatiale, est rattribut primnire du corps, ct elle est 
fonclion de la matiero premiere; comme la reduction de 
ces ^lements a l'unil^ est fonction do la forme. 

Cette identit^ de la matierc premiere n'exclut pas sa 
multiplication r^cUe dans Ics innombrables substancos de 
runivcrs. Pour comprendro touto la penseo des scoIastiques 
a ce sujet, il y a lieu de ra])](olpr que les transformations 
substanticllos s'accompUssent suivant une gradation rjth- 
mique dont les 6tapes sont re}^leos par la finalit^ du cosmos. 
" 75. Lii th^orie dc I'ovolulion rythmique des formes 
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substantielles recoit diins la scolastique de magnifiques 
d6veloppements. Certes la matiere est un tr6sor de poten- 
tialit^, un sujet mall6able qui, dans une sorie de composi- 
tiona, revet successivoment diverses formes. Mais cette 
plasticit^ a des limites ; elle suit certaines directions. La 
nature he change pas une pierre en un lion ; elle obeit 
dans son devenir a une loi de progression dont les sciences 
particuli^res ont pour mission de decbifTrer l'application 
detailt^e, tandis que le physicien ne l'etudie que dans sa 
g6neralite. En langage scolastique: la raatiere premiere 
ne se d^pouille pas d'une forme pour revetir une autre 
forme quelconque, mais pour s'unir a cdia forme qai 
correspond au type imm^diatement voisin datis la hii- 
rarchie tnUurclfe. Grace h unc prcdeteimination speciale, 
la matifere traverse dcs etapes admirablement fix6es. 
Voila pourquoi, clicz saint Tliomas, lo corps humain 
revet, avant son union avec r;ime spirituelle, un certain 
noBibre de formcs iritermediaires, jusqu'a cc que le travail 
de la naturo ait donne a l'embryon lu pcrfcction exigitive 
d'une information supreme, celle dc l'ame spirituclle, in- 
fusee par Dieii. C'est le nnhiva non facit salius dans sa 
traduction philosophique, et une sohre inais saislssante 
interpretation du principe de r^volution du cosmos. Tel 
est le sens integr.il de la formule : con'uplio unitts est 
generatio alterius. 

Ce processus gonetique des formes {edm-fiu formartmi e 
poienliis mafcrinc) piisse a bon droit pour une des ques- 



Digitized by ^iOOQ lC 



LA PHYSJQUE g£n£RALE 1S9 

tions les plus difflciles de la scoIastiqu6. Les grands 
docteurs sont unanimes a reconnaitre l'intervention d'un 
triple fiicteur : de la cause premiere exorg.ant son concursus 
generalis ; de la matiere pr6existante disposee a recevoir 
la forme nouvelle et a donner naissance au compos6 
nouveau ; de l'agent naturel, principe actif de l'actualisa- 
tion du sujet recepteur. Mais le ddsaccord surglt quand 
il faut d^terminer le r6ie respcctif de chacun de ces 
facl«urs. Thomas d'Aquin accentue la virtus activa de 
l'agent naturel et la passivite de la mati^re. Le probleme 
de l'apparition et de la disparition des formes est ramen6, 
purement et simplement, a celui de l'actualisiition d'une 
puissance dans un sujet pr^^istant (Gl). La doctrine 
thomiste est en opposition avec l'anti^ue th6orie des 
rationes seminales, d6fendue par saint Bonaventure et par 
la plupart des ancicns scolastiques du ^iii" si6cle. D'apr^s 
les partisans de cctte hypothfese cosmoIogique, Dieu aurait 
originairement d6pos6 dans la matiere des 'forces actives, 
principes s^minaux de toutes choses, dont l'^closion succes- 
sive au sein de la matiere expliquerait rapparition des 
innombrables substances de l'univers. 

76. Quoi qu'il en soit, la tinalit^ domine la s6rie des 
transformations substantiellcs ct par cons6quent l'ordre 
universel, tout comme elle regit lcs activit^s dont chaque 
6tre est le si6ge (68) . 

Si on excepte quelques r^alistes du xii' siecle, induits 
en erreur par les descriptions poetiques du Timie, on peut 
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(Jire que jamais la scola.stique n'a consid^rti ]a nature coinme 
un oi'ganismo, ayant son unite reclle et physique, a la 
manifere dos anciens. Interrogee sur le lerme vers lequel 
^volue le cosmos, la scolastique trouvo une reponse inconnue 
du Stagirite, dans les relations du inonde et dc Dicu. La 
cr6ature ne pcut avoir d'autre ftn quo la gloiro de son 
Cr6iiteur. Or, cetle gloirc sc manifcste d'abord dans la 
conlempiation par rintelligencc infinio du spectacle de 
runivere ; elle sc manifeste aussi dans la connaissance que 
d'autros etres intelligents obtiennont del'ordre mervcillcus 
de la creation. Ainsi sc trouve clucideo une onigmo qu'Aris- 
tote pose, mais ne resout pas d'une manifere sjitisfaisaiitc : 
comment Dicu est-il cause (inalc du mondc matericl l 

§ 13. — Pliynigiie ccli'nle et lerrcatre. 

77. Le speciacle du ciel on imposo par la revolution 
reguHere el rapparente immulabilitc des astrcs. Sous 
rinlluonee dcs croyanccs populairos, qui en faisaient dos 
dieux, Aristote attribuait a k sul^stanco astrale nne per/cc- 
lion siipii-icufe h coUo de la substancc torrcstro ; ct il 
etablissnit une distinction de nature cnlre la premierc, qui 
parait soustraite aux lois de I'alteration, de la generation 
ot dc la mort, et la soconde qu'on voit emporteo dans le 
perpctuel devenir. Le moyen age rcprend pour son compte 
ce principe a pi-iufi ; et l'influence do ce postulat vicieus 
se retrouve au xiii^ siecle dans les tiois departeincnts de 
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la physiquc specmle : riistronomio physique et meeanif(ue ; 
la theoric du coqis sulilunairo ; l'jiction du ciel sur la sub- 
stiince tciTesti'G. 

78. I>a perfcction cli' r-wtrc se trnduit avant lout dans s;i 
constitution, ct ultcricurcinont dans son inouveuicnt loc.'il. 

Lc ciel n'est pjis le thef'itrodc la K!iiss;mco ct de la mort, 
et toute substancc astrale est iininuable, c'est-a-dire iiige- 
n^rable et incorruptihlc. Phiiosophi(|ueinent, cettc thoorio 
astronomique s'enont.ait ainsi : los corps celesles sont, a la 
verit^, composes do matifere preiniere et de formc substan- 
tiolle, mais ces deux e!6ments constitutil's sont indissohihle- 
ment unis tun d l'autre ' i . Comme la matioro premiere, 
sujet rocoptcur dos determinations primordiales, no pcut 
revetir une forme sul)stantielle qu'a la condition de se 
depouiller de la forme pr(5cedentc [corruplio unius esl gene- 
ralio nllerius), rindissolubilite dc cette union expUquo,avcc 
rimpossibiliie de toute transformation, la permanence das 
substancos astralcs, a savolr des etoiles fixes ot dos 
plan&tes ; — car los cometes, dont l'apparilion et la dispa- 
rition irregulieros oiissent gene la theorio, passaiont pour 
6tre des fenx-follets dc ratmosphferc. 

De I'immutabilite de I'astre l«s scoIastiques nc con- 
cluaient pas, couime Aristnte, a son etcrnite, leur systeme 
en cette mati6re etant fonction de lcur doctrine sur la crea- 



') Certains si;i)lastiijui;s post^riL'urs au XII1= sificle ex|)liquaient 
rimmutaljilit^ des astres par lcur simpliciti^ de niilurc. 
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tion (7:*) ; ct surlout ils se refusiiient a voir dans l'astre 
une divinite. Miiis ils souscrivjiient a cet autre corolkire, 
Vunici/e du lype siil-eral : ln forme d^terminant toute la 
matii're qu'e!le est susccplible d'informer, l'jistre doit 6tre 
unique en son espece. 

l>e meme que riistronomic physique est jidaptee aui 
principes g6n6raux sur Iji constifution des corps, de meme 
la niecjinique c61esto s'inspire de considerations a priori 
sur la ])eifection du mouyemenl circulaire. Le dephicement 
giratoire est l'uni^uo changement qu'on observe dans los 
iiRtrcs. Et en ell'jt, le mouvement locjil etjint, pour les 
jibysiciens de rjintiquite et du moyen age, une mnnifesia' 
fion nicessaire dc /'cssence du corps, toute substjince speci- 
fiquo doit possedor un mouvement specifique : c'est la 
th^orie du mouvemenl ct du lien nalurels, une des contre- 
pjirties de la m^iinique modcrne. Celn revient a dire que, 
deplace par une cause efficiento, le corps deterraine et 
dirige son mouvomcnt locjil, conformement a sa nature, et 
se deplace vers uii Ueu qui lui est naitircl. 

Le corps celostc, de constitution sup6ncure a ccUc du 
corps terrestre, sc deplaee suivant un mouvement plus 
noble, a savoir le mouvement circuhiire. Celui-ci est le plus 
parfiiit des mouvements ; car le cercle n'a ni commence- 
ment, ni milieu, ni lin ; et pour etre complet il n'a besoin 
de rien qui lui soit ajoute. 

Suns entrer dans l'explication dclailliSe dcs r6voluiions 
celestes, rnppeloiis que toutes los theories de I'iistronomie 
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du ^iii' sieclo sont fonction du systome g6ocentrique de 
Plolemeo. Les etoiles sont riv^s a des spheres concen- 
triques, dont hi revoIiUion mitour de la terre rend compte 
du mouvement diurne. Qui donne le branle a cette rota- 
tion ? Ce ne sont pas, comme chcz Aristole, des dmes 
astrales, lormes intelligentes et divinas, « determinatioris 
immuiibles de i'Ame de la naturc partout identique a eile- 
. m^me, mais aussi partout differenci^e d'apr^ le plus «u 
moins de docilite du corps qu'elle informe " ') ; mais 
Thomas d'Aquin admet des moteurs intelUgents, exirin' 
scquemenl unis aux sph^res auxquelles ils impriment leur 
elan m6canique *). Quant aux mouvements complexes des 
planetes, diverses hypotheses etiiient en pr§sence: celle des 
cycles homocentriques, des exeentriques et des epicycles. 

Parmi les planetes, la luno est la plus rapprochce de la 
terre, De la la d6nomination de corps siiblunaires donnee 
aux substances terrestres. 

79. Tandis que le corps siddral est entraine dans un 
niouvement circulaire, la substance corporelle se deplace 
sel<m un mouvement rectilignc ; ct cc mouvement est 
l'indice de sa naturo inferieure. Le feu qui est absolument 
Uge^; et I'fiir qui l'est " secundum quid r, se dirigcnt de 
bas en haut; la terre qui est absolumont loitrde ou "graves 



') Piat, Aristoie (Paris. 1903), p. iW. 

') « Ad hoc autem quod moveat, non oportet «jiiod uniatur ei ut 
forma, sed per contactum virtutis, dcut motor unitur mtibili. > Sunttna 
ikeol, 1, q. 70, a. 3. 
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ct l'eau qui l'est rolaliveinent tendent vers le centre. Ainsi 
les quatre 6lementK sublunaires possedent chacun lcur Heu 
naturol : le feu reinplit Ics rcgions ^levoes ; la terre les 
regions profondos ; entro lcs dflux se pliicent l'eau plus 
pres de la torro, I'air plus pres du feu. Avcc l'^ther, ou 
In cin([uieine esscnco {quintessencc) dont ost formo le coq)S 
sideral, voila les factours dc la cosmogonio m^di^vale. 

])e la tondance qui porto chaque 6I6mcnt vers sa rogion 
propro, Ics anciens concluent a l'unitti du mondo ; de la 
posanteur des corps graves, a la position centrale de notre 
terre dans l'univei's, a sa forme spherique et a son immo- 
bilite. 

Opposes entre cux par leurs raoiivements nalurels, les 
elements terrcstrcs Ic sont oncore par leurs qualit^g sen- 
sibles, a savnir Ic chaud et le froid {qualit6s aclives), 
lo sec et riiumido {qualites passives). Tout corps ^tant 
a la fols actif et passif, les ^l^ments possedont disjonctive- 
ment les qualites dc ces deux couples, suivant la quadruple 
conjonction du chaud et du sec (feu), du chaud et de 
l'humide (air), du frold ct du sec {terre), du froid et de 
I'humide (lerre). tVrace a cctte contrariete, les el6ments 
sont susceptildes do se transformer I'un dans l'autre, mais 
surtout par leur combinaison chimique, ils donnent nais- 
sance au corps - niixtc ^, que la scienco du t-emps distin- 
guait fort bien du simple m^lange. Ija formation et la 
decomposition des inixlcs fournissent l'e^plication du chan- 
genient dans le monde organique ot inorganique. 
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80. L'incessant devenir doiit la terre est le the&tre 
requiert l'aetion de causos efflcientes toujouvs en eveil. Et 
eomme celles-ci sont bierarehis^es et ordonn^os, i'efficience 
actuelle des forces de la naturo vient se rattacher en fin de 
compte aux puissances actives et a la chaleur qui emanent 
des corps celestes, et dont la continuite repond a la conti- 
nuit^ des transformations terrestres. « Toute multitude, 
dit Thomas d'Aquin, proctsde de l'unite. Or ce qui est 
immohile n'a qu'une seule mani^re d'etre ; au contraire, 
ce qui est mohile peut exister de diverses rnani^res. C'est 
pourquoi on remarque dans toute la nature que tout mou- 
vement procede de quelque chose d'immobile. Aussi, pius 
une chose est imraobile, plus elle cst cjiuse de celles qui 
sont mobiles. Or les corps c^Iestes sont los plus immobiles 
d'entre les autres cor|>s, car ils ne soiit sujets qu'au seul 
mouvement loeal. Donc les mouvements varife ct multi- 
formes des corps inf^rieurs se rapportont au mouvement 
dee corps cilestes comme a leur causo "'). Le ciel, dans 
cette syst^matisation, devient le foyer de tout mouvement 



') t Cum omnis multitudo ab unitate procedat, qood autem immobile 
est uno modo se habet, quod vero movctur, multifonniter, conside- 
randum est in tota natura, quod omnis niotus ab immobili procedi', 
Et ideo quanto aliqua magis sunt immobilia, tanto sunt magis causa 
eorum quae sunt mobilia. Corpora autem caelestia -sunt inter alia 
corfO'a magis immobilia : non enim moventur nisi motu locali. Et idco 
motus horum inferiorum corporum, qui sunt varii el multiformes, 
redocuntur in motum corporis caelestis sicut in causam. 9 Siimma 
theol. l', q. 115, a. B. 



Digitized by ^iOOQ lC 



166 LA PHILOSOPHIE SCOLASTIQUE 

terresti'e ; il intervient pour unir los fonnes d 1h inati^re 
et est cause de toute generatioii. 

Cette theorie expllque l'importance outr^e que les 
derniers sifecles du mojen 5ge reconnaissent aux astres 
et la vogue de plusieurs arts qui 6tudient leur influence : 
de la magie qui interroge les pouvoirs occultes du ciel ; 
de Yaslrologie qui scrute l'autorit^ gubernatrice des astrcs ; 
de Yalchimie qui cherche a substituer au cours ordinaire 
des transformations terrestres un mode artificiel dont 
l'homme fut lo malli'e, et a dirigcr !a myst6rieusc ]»uis- 
sancc quo posse<le lc cicl de faire passcr la matiere pre- 
miere par toutes les formes sulilunaires '). 



% 16. — Ln psyclwlogie. 

81. Suivant la classification du moyen ;ige, la psycho- 
logic nc fornie qu'un chapitrc dc la p!iysique speciale, 
mais lc chapitre le plus important ; c;ir l'hoinme cst un 
wicvocosnios ot le point central de la nature. 

L'avfenemcnt complet de la psychologie coincide avec 
l'apogec de l'osprit philosophique au xiii^ siecle. Aux 
"dissortations fragmentaires et incohercntes de la p^riode 



') La midecitte s'inspire, elle aussi, de la Ih^orie des quatre ^l^ments 
Ceux-ci se retrouvent dans le corps sous forme d'humeure, et la pr^do- 
minance de ci^s humeurs (bile, pituite, sang, atrabile) produit les quatre 
temp^raments, comme leur pond^ration harmonieuse constitue la sant6. 
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ant6rieure ont succ^de des dtudes coinprehensives et 
unifi^es, publiees dans de vrais trait^ de psychologie (22). 

Pour uous conformer a un plan g6n6raleineiit suivi au 
xm' sifecle, ramenons a deux groupes lcs problfemes de 
psychologie scolastique, suivant qu'ils so rapportent a la 
nature de rhomme, ou a ses activilis. Dans ie premier 
groupe, trois th6ories priment toutes les autres : l'ame est 
la formc substantielle du compos^ humain ; — elle est 
spirituelle et immortello ; — elle est cr^6e par Dieu. 

82. Cest rhomme, et non pas seulement l'Sme humaine, 
qui est l'objet de la psychologie scolastiquo. Or l'homme 
est un compos^ substantiel, dont l'amc cst la furme sub- 
stantielle, le corps la mati^re premicre. Ainsi se trouve 
^tablie la solidarit6 des deux 6I6ments constitutifs de notre 
6tre, et leurs rapports sont r6gis par ln th6orie g6nerale 
de rhyl6morphisme cxpos^ plus haui (G3, G4). C'est ainsi 
notammcnt que l'ftmc conffere au corps sa perfociion sul> 
stantielle, son acte d'existence, sa vio ') ; et qu'elle est 
dans la nature humaine {id quod agil) le principe formel 
[id quo agit) des activit^s. 

Cette theorie vient d'Aristotc, ct tranchc avec les 
doctrines du haut moycn age. presque toutcs de tendance 
platonicienne. Le trait^ pseudo-augustinien de spiritti et 
anima, dont le xii' siecle fit son manuel de psychologie. 



') t Anima dicitur esse primuin principium vitae in his <)uae apud n 
vivunt > Thomas d'Aquin, Summa theol., I", q. 75, a, 1. 
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repr^sente runion du corps et de riime par la comparaison 
du piloto et du navire, et conclut a la jiuelaposiiion de 
deux etres substantiels. Chez Abiin de Lille (1128-1202), 
esprit coordonnateur qui resume les efforts intellcctuels de 
quatrc sificles, ramo humnine dcmeure substance ind«^ppn- 
dantc, associec au corps suivant un anumbium, uiie 
copiila mnri/alis, par le simplo intcrmediaire d'un spi>-i(us 
phijsiots '). Trcnte iins plus Uird, ces concoptions font 
placo a ranthropologie peripateticienne, qui se trouve 
definitivoment accreditee chez les sct)lasliques h partir 
d'Alesiindre de Halfes. Le .^ki" siecle perpetue la th^orie 
du spiritHs phijsiciis, leguee au moyen age par l'anti^uit^ 
grecque*); inais ce spirilus n'est plus, comme chez 
Alain do Lille, un troisiime facteur, servant de trait 
d'union entre l'iime ct le corps. De meme, il n'est pas 
identifie avec l'finie humaino, comme dans la psjchologie 
mat6rialiste de Telesius et des naturalistes de la Renais- 
sance ; mais il emane du principe informant, et dispose la 
matiere brute aux aclivites de la vie organique. 

Cependant, si tous les docteurs s'accordent a expUquer la 
nature humaino par la theorie hyleinorphique,chacun d'eux 
s'inspirc de son sysleme melaphysique propre (G4), pour 
docidor si rinionnatlon de l'ame spirituclle exclut ou non 
k pr^sence dans lc coniposo d'autres formes substantielles. 



') Baumfjartner, Eie Philoanphie des Alauus de Insulis, MUnster, 
189G, pp. 102 et Kuiv. 
') C'est l'ancienne th^orie du jiveuii». 
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et notamment celle du m^diateur plastique (formn corpo- 
rciialis). C'ost sur le terrain psychologiijue, on le coin- 
prendra ais^ment, que les partisans de la pluralit^ et de 
runit6 des formes engagent leurs plus chaudes luttes. La 
th^se thoraiste finit par pr^valoir, mais la doctrine con- . 
traire ne fut jamais condamnee; et si l'on excepte quelques 
formules mal 6quilibr6es — celle de Pierre Olivi, par 
exemple ') — la plurolit^ des formes n'est pas jugee 
incompatible avec les principes fondamentaux de la meta- 
phy9ique et de la psychologie scoljistiques. 

83. Si la scolastique renie Platon et saint Augustin dans 
ses 6tudes du compos^ humain, elle ser^clame au contraire 
de leur autorite pour 6tabUr la spiritualite de l'Ame *). 
Ceux qui revendiquent pour la raison humaine la puissance 
de demontrer la spiritualit6 de rjime — et ils sont les plus 
nombreux — invoquent de preferenco son independance 
vis-a-vis de la mati^re, dans ses op6rations les plus elevees. 
A la difference d'Aristote, la scolastique n'attribue pas 
seulement l'immat^rialit^ a rintellect actif ou a une faculte 
de l'iime, mais i sa substance m6me. Et puisque l'immor- 



') P. Olivi est, d'ailleurs, d^savoud mSme dans son ordre. Pamni ses 
ceDseurs, Richard de Middleton est, comme Olivi, parlisan de la plura- 
litd des formes. Sur Olivi et le concile de Vienne, v. une s6rie d'articles 
du P. Ehrle, dans les Arch. f. LUfer. u. Kircheng. d. MitleUilters, 
II et III. Cf. notre Histoire de la philos. midi^le, 1« ^dit., p. 304. 

*) • Animam considerando secundum se, consentiemus Platoni ; cnnsi- 
derando autem secundum formam animationis quam <lat corpori, consen- 
tiemus Aristoteli. > Albert le Grand, Summa iheol., II, S48. 

11 
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talit^ n'a d'autre fondcnient intrins^ue que rimmat^rialite 
de nos connaissances intcllectuelles et de nos volitions, 
ce qui survivra au cori^s n'est pas l'intellect actif, steriie 
dons son isolement (Aristote), mais l'&me jouissant de sa 
vie conscientG et personnelle, et capable de d6plojer la 
pl6nitude de ses activit^s superieures. Telle est la theorie 
nouvelle que la scoIastique oppase aux assertions fausses 
ou douteuses d'Aristote, et qui sufBrait a la venger du 
reproche de servilisrae en psychologie. 

On sait que Duns Scot ^mit des doutes sur la valeur 
d^monsti-ative des arguments invoques par le Stagirite en 
faveur de rimmaterialite de notre vie intellective. Ces 
doutes furent recueillis par Cl. d'Occam, et plus tard 
exploit6s contre la scolastique par l'averroisme et la philo- 
sophie de la Renaissance. Mais il importe de remarquer 
que la these de Uuns Scot est purcment ndgalivc; en outrc, 
elle est une critique non pas absolue, mais relaHcc a l'argu- 
ment aristotelicien. Jamais Duns Scot ni G. d'Occam n'ont 
pretendu trouver dos raisons posilives coiitre la spiritualit^ 
de l'^me ; aussi lcur systeme psychoIogique differe-t-il 
essentiellement des doctrines mat^rialistes du xv* et du 
XV i* si6cle. 

84. Les h^sitations de saint Augustin entre le tradu- 
cianisme et le creationisme des ames avaient fait 6cho 
jusqu'au XII'' siocle, Mais ;'i partir du xui* siecle, les scolas- 
tiques sont unanimes a reconnaltre que seule l'intervention 
directe et quoLidionne du Createur peut appeler k l'eiis- 
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tence les dmes destin^es a animer les corps des enfants. 
Est-il besoin de faire observer que le cr6ationisme n'a rien 
de commun avec la doctrine platonicienne de la pr6existence 
des ^es, ni avsc le systeme hjbride d'Aristote, qui 
soumet le corps humain et l'intellect passif aui lois de la 
g^n6ration naturelle, tandis qu'il attribue k l'intellect actif 
une origine extrins6que (eopaftw) mal d^finie ? 

85. Les activites de l'dme peuvent se ranger en plusieurs 
groupes irrMuctibles. Les facult^s auxqucHes on les 
rattache acquierent, en rep6tant l'e^ercice de leur action, 
une facilite plus grande a se d^penser ; et cette disposition 
permanente k agir dans une direction donn^e prend le 
nom d'habitus. Sur la qucstion de savoir si les facult6s 
ont une r6alit6 autre que celle de l'Ame, ou si elles ne 
dfeignent que des modes divers d'une mfime ^nergie appli- 
qu^ a des objets vari^s, il faut consulter les discussions 
m6taphysiques fixant les rapports de la substance contin- 
gente et de son pouvoir operateur (62). 

Quoi qu'ils pensent sur ce point, qui n'est pas vital en 
psychologie, les scolastiques r^partissent en trois groupes 
les fonctions de la vie humaine : les fonctions inferieures 
de la vie v6g6tative, comme la nutrition et la reproduction ; 
— les fonctions cognitives ; — les fonctions app6titives. 
On a'occupe de preP6rence de ces deui derni^res, qui 
rfeument la vie psychique. Et comme tous les docteurs, au 
nom de leur spiritualisme principiel, distinguent soigneuse- 
ment les ph^nomdnes psychiques en deux ordres irreduc- 
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tibles, l'ordre sensible ct suprasensible, il y aura lieu 
d'introduire cette divisioii dichotomique dans l'etude qui 
seni faite de la connjiissance ot de l'appetition. 

8G. Un des interprfetes les plus autorises de la philo- 
sopbie scolastique, lc P. Kleutgen '), ram^ne a trois ses 
principes gen6raux sur la connaissance, tant sensible que 
suprasensible : ces principes domineiit toutes les thdories 
id6ologiques do la nature et de l'origine de nos repr6sen- 
tations. 

Prentipj' })rittcipc : L'objet connu cst dans le sujet con- 
naissnnt un mode d'fitre du sujet connaissant. « Cognilum 
est in cognoscente secundum modum cognoscentis. >• 

Deiixi6me pi-incipc : La connaissance se forme dans le 
sujet connaissant suivant une image repr^sentative de 
l'objet connu. « Omnis cognitio fit secundum similitu- 
dinem cogniti in cognoscente. b 

Ti'oisicmc principe : Cotto repr6sentation est engendr^ 
par le concours du connu et du connaissant. Ce concours 
garantit l'objectivite reelle de nos connaissances. 

87. Ouand il s'agit des sensations, l'objet connu est 
roproduit dans l'acLe rcpr^sentatif suivant des notos con- 
cretes ; c'est un coi-ps mat6riel, a un endroit ct a un 
moment nettement d^termines. Tel ch6ne que nous voyons 
par esemple, se represente a nous avec un cort^gc de pro- 



') Kleutgen, La philosophie sco!astique (trad. fran^., Paris, 18G8), 
1 1, pp. 30 et suiv. 
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prit:t6s que iious iittribuons a lui et a lui seul, a tcl instant 
de sa vie, oii telle portion de respacc. C'est cc qui fait dire 
que la sensation sjiisit dans les oljets des donn^cs indipt- 
duelles. 

II en est ainsi pour toute sensation. Conform6ment aux 
cadres aristot^Iiciens. les scolastiques distinguent les sens 
externes et intorncs. Les premiers (vue, ouic, odorat, goilt, 
toucher} nous mellent cn pr^sence d'un otijet ext^rieur 
qu'ils per^oivent soit en proprc {sonsiljles propres), soit en 
commun (sensiblos communs). Au contraire, les renseigne- 
ments dcs sens internes — le mot I'indi^ue — nous viennent 
du dedans. C'est le sens commun qui aper^oit et disceme 
les sensations exterieures; — c'est l'imaginaHon ou m^moirc 
sensible qui retient les traces laiss^es par les scnsations 
disparucs, qui les r6vcille (pkan/asma) et les corabine, et 
peut ainsi, en l'absence d'un objet cxtericur, contribuer 
h ia production dc la pens^e ; — c'est aussi Yestimalivc 
de l'animal ou la cogilalice de rhomme, qui fatalement 
chez le premier, sous la direction dc rintelligenco chez le 
seconij. appr^cio I'utililc des qualites sensiblas d'un objct. 

Le sitge de la connaissance sensible cst l'organisme, 
c'est-a-dire le corps informe par l'amo. Sous l'influeiice 
d'un double courant d'arabismc issu, lo premier du Mont . 
Cassin {x\'' s.), le second des 6colcs arabes d'Espagne 
(^n' s.), loa philosophcs occidcntaux s'etaient habitues h 
faire une largo placo au c6t6 physiologique de la sensation ; 
plus d'un mfimo s'otait laisse entralner a dcs conclusions 
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voisines du materialisme. Les scolastiques du xiii" si^le 
mettent les choses au point : outre l'aspect physiologique, 
ils font valoir l'aspect psychique dc la sensation ; ils pro- 
fessent l'irr^ductibilit^ des deux phenom6nes ; en mSme 
temps ils font de l^r interd^pendance une loi fondamen- 
tale 4e la vie sensible et mfirae de toute activit6 perceptive 
et app6titive. 

L'etHde de Voriffine de la sensation precise le coneours 
causal de l'objet et du sujet et revele chez les scolastiques 
une grande puissance d'analyse psychologique. Toute 
facult^ i-epr^sentative est dite passive '), c'est-a-dire que 
pour passer a l'acte et engendrer cette perfection imma- 
nente qui s'appelle - connaitre ", elle doit recevoir de 
quelque agent ex:tericur une d^lcrmination qui vienne la 
compMter dans son 6tre mcme. Cette sollicitation de l'objet 
esterieur constitue corame une impulsion initiale sans 
Iaquelle les sens demeureraicnt en une perp^tuelle inaction. 
Quand l'ebranlement du dehors relcntit dans la facuU6 



') Une expression technique, souveiit d^natur^e. Faute de l'avoir com- 
prise, Froschammer, un des derniers hisloriens de saint Thomas, lui 
reproche de faire de la connaissance un phSnomfene purement passif. 
M^me erreur chez Erdmann, Geschichte <ier Philosophie, I, p. 4-52 
(Berlin, 1892); chez Werner, Johannes Duns Scolus (Wien, 1881). 
p. 78. Une facult^ passive n'est pas une faeultii inagissante, mais une 
ficult^ <{ui est piissive avant d'etre opiralive, qui doit subir une infcr- 
niation de quelque chose autre qu'eHe-meme avant d'exercer une 
activit^ : par oppoMtion k la puissance activs qui n'a pas besoin de cet 
iiiflux ^tranger, et passe i l'acte des que les conditiom refiuises sont 
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pftssive, celle-ci r6agit, et eette reaction paracheve la con- 
naissance. Espece impressc et expressc [species sensibilis 
impressa, ca;pressa), ou, sj l'on veut, representation 
imprim6e par le dehors et exhib6e par le rtedans, sont !es 
termos usit^s pour marqu6r le double aspect d'un ph6no- 
mfene unique qui s'accomplit tout entier en nous. 

II est int6ressant de noter que sur cette doctrine psj/cAo- 
logigue vint se greflPer une th^orie physique, celle du milieu. 
La science du xiii' siMe veut que l'objet ext6rieur agisse 
sur notre organe non par un contact diroct, mais au moyen 
d'un interm6diaire. Dans la vision, par exemple, l'objet 
6branle l'air et par son intermediaire se produit la deter- 
mination psychique. Que l'agent ext6rieur, excitant notre 
faculte de connaitre, soit l'objet lui-meme, ou que cet agent 
soit un second facteur d'ordre physique, la difficuU6 
demeure la m€me : dans les deux cas, un agent materiel 
contribue a produire un ph6nom6ne psychique et le mystere 
reste entier. 

Les grands scolastiques, Thomas d'Aquin, Duns Scot, 
pour n'en point citer d'autres, l'ont fort bien compris, car 
ils ^tablissent urie distinction nette entrc Yimmuiaiio psy- 
chique de l'objet sur lc sens, et les pli^nomenes physiques 
qui se consomnient dans le medium. Malheureusement, 
tous n'ont pas saisi la portco de leurs analyses, et trop 
souvent leui-s contemporains se sont Liisse egarer par les 
fausses reprfeentations quc se faisaient de - l'espece sen- 
sible 1 bon nombrc de commentqteurs grecs d'Aristote. 
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Pour ceux-ci, l'espcco n'est pas un d^terminant A'ordre 
psyckigue, une action produite par l'objet et re^ue dans la 
faculte ; niais une miniature de la chose ext^rieure, une 
image miouscule qui se reproduit en traversant le miLieu 
intormediaire entre robjet et l'orgnne, un substitut de la 
r6aUte qui tinalement entre en contact avec l'organe sen- 
sible, cst intussuscept6 par lui et provoque la connais- 
sance : conception absurde qui deja hante l'imagination 
de certains aristot^liciens du temps de Guillaume d'Au- 
vergne et dont nous reparlerons. 

88. La scolastique est peripati5ticienne dans sa theorie 
sur l'objei dc rintelligence humaine et sa difference essen- 
tielle avec la facult6 sensible. Tandis que ie sens ne con- 
nalt que lo particulicr ct le contingent (87), I'intelUgence 
attcint les r6alit6s soit substantielles, soit accidentelles, 
en les dipouiUanl des caracldres indiciduants doni sont 
nffeclee.i les choses smsibtes. C'ost dire que le concept est 
ab.^iraii, et dos lors. sous le regard de l'osprit, son objet 
est susccptiblo d'otrc nmrer^atise, ou d'etre rapport^ a un 
nombre indofini de sujots individucls. Nos yeux voient 
tel chone, ictle coulour ; l'esprit per^oit te ch^ne, /({ cou- 
leur, /'arbro, l'cire. 

Les connaissances sont abstraites solon Thomas d'Aquin, 
non seulcmont quand ollos atteignent le monde sensible, 
objet approprio dc nos inlclligencos, mais encore quand 
ellcs scrutent la naturc do l'amo. Soulc, l'e^istonce du moi 
cst uno donneo intuitive, impliquoe dans toute activite 
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censcaente, suivant le mot dosiunt Augustin: ipsa {anima) 
est memoria sui. 

Mais si l'entendeinent humain [^er^oit dans les choses 
des realites abstraites et universollcs, faut-il donc lui 
refuser toute connaismnco directe de l'individuel ? C'est 
l'avis de saint Thomas, et sa conclusion est logique. Pour 
repondre a des objections qui se pr^sentent spontan^ment, 
il attribue a l'intelligence une certain'e connaissance des 
fitres singuUers, grftco a une re/lexio, ou une applicalio 
dont la naturc constitue unc des difficultes du thomisma. 
Soucicux de consorver a rintelUgence humaine une percep- 
tion imm^diate de I'individuel, les grands ^mules de saint 
Thomas ne I'ont pas suivi dans ces d6ductions radicalos ; 
par contre, ils ont abouti a des psychologies compIexes 
dont i! est malais^ de justifier les rouages nouveaux, C'ost 
ainsi que Duns Scot et G. d'Occam admettent, outre la 
connaissance abstraite et univereelle, fruit du savoir 
distinct, une connaissance intuitive, qui nous represente 
confusement resistcnce concrete ct singuUfere dc l'etre. 
Mais on peut se dcmander en quoi ccttc connaissancc 
intuitive intellcctuelle se distingue de la perception sen- 
sible ; et si la distinction qui les separe ne |)orte pas plut6t 
sur un degre de clarte que sur la nature m6me du pro- 
ceRSUS mental. 

L'abstrjicLion resle donc la clcf de voi'ite de l'ideologie 
scoIastique. EMa- aussi fournit la solution d^finitive du pro- 
bleme crit6rioIogique ct dc l'enigme dcs universaux. Nous 



Digitized by ^iOOQ lC 



178 LA PHILOSOPniE SCOLASTIQUE 

avons sign«t^ plus haut I'flspect m^aph;siquc de lu qucs- 
tion et les " trois 6tats dc l'cssonce ». Ceitc seeonde formule 
cst plus directement relativc a la p^chologiedu problfemo: 
On peut soumetirc resseiice i\ uno triplc consid6ration sub- 
jcclivo, - sccundum csse in natura, socundum se, secun- 
diim esse in intellectu «. Secundnm esse in natiira, ellc est 
singuliere ; sccundum sc, elle est la simple quiddit6 des 
choses, abstraction faitc de lcur existonce mentale ou 
eitraraentalc ; sccundum esse in intellecta, elle cst univer- 
salis^o, con^-ue en rapport avoc un nombrc indefini d'fitres 
de meme espece. Le travail d'universaliriation est subjectif, 
comme tel ; il sc grefFo sur un processus pr&ilable de 
segr^gation abstractive, qui attoiiit I'ctrc objectif. 

89. Comraent se forment on nous cos representations 
abstraites et universelles ? Autre thome favoi'i dcs recherches 
du xui'' sifecle. On connnit I'adage de recole : nihil est in 
intellectu giiod prius non faerit in senm. II csprime l'ori- 
ginc sensible dc toutos nos idues, et lu dopendance des 
operations les plus elevcos de notre ame vis-a-vis de l'or- 
ganisme. 

l«i determination de I'objel inteIIigiI)Io sur la « facult^ 
passive de rentendemont «, et, pour produire cette d^ter- 
mination, rintervention de l'image sensible {phantasma) 
el d'une force abslractive speciale [iidellcctus agcns) sont, 
de I'aveu de tous les scoIastiqucs, indispensables a la g^n6- 
ration d'uno ponsee. IIs ne s'accordent pa.s moins a sou- 
tonir, a I'encontre dea philosophes aral)es, que ces divers 
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principcs de la pens6e son't internes a V&me, et qu'i] faut 
rejeter l'hypothese de l'intellect ageiit s6par6. Mais des 
qu'il e'agit de pi'ecisei' le r61e respectif de rintellect aciif, 
de rintellect passif, et du phantasina, on voit surgir des 
divergences entre controversistes partis d'un commun 
point initial. 

La question est d61icatc : d'une part, l'entendement res- 
semble k un feuillet vierge d'^riture sur lequGl le raonde 
du dchors doit trncer son empreinte ; d'autre part, il 
semble que rien ne puisse determiner cet entendemcnt, 
puisque son objct propre, l'abslrait et l'universel, n'oxiste 
pas comme tel dans la nature (65). Suivant Thomas 
d'Aquin et Duns Scot, c'est la r6alit6 sensible qui agit sur 
l'intellect passif, par l'interm^dlaire du phantasTna, mais 
edui-ci ne peut exercer qu'une causalit^ instrumentale et 
conjointe a l'efflcience d'une facult^ iramat6rielle,rinteUect 
agent, GrAce a ce concours d'une force sup^rieure, l'image 
sensible, et en derniere analyse l'objet ext6rieur, pro- 
voque la mise en ceuvre de l'entendement passif (species 
intelligibilis impressa), raise cn oeuvre qui se traduit par 
l'activit^ immanente dans laquelle se parach^ve la repr^- 
sentation cognitive propreraent dite {spectes inteUigibUis 
cTpressa). Nous retrouvons ici, comme dans l'^tude de 
la connaissance sensible, la th^orie du determinant psy- 
chique 6difi6e sur la pure notion de la puissance passive. 

Les « terministcs « ou « occaraistes ", aux xiv" et 
XV* sifecles, et plus lard Malcl)ranche, Reid, Arnauld ont 
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voulu ridiculiser les especes int'elligiblcs. qu'ils coiisiderent 
comme un rouago de fantnisic dans le mocanisme de l'idea- 
tion. II cst intercssant de romarquer quo loutes lours pole- 
miquos reposent sur «n malontendu. En effot, des les 
promiercs ann6es qui suivoiiL l'introduclion du nouvel 
Aristotc cn Occident, nous voyons s'accrMiter une fjiusso 
notion do l'espice intelligible, sotidairc de la thdorio 
erronee de l'ospece sonsible dont il a cte parld plus 
haut. Guillaume d'Auvergno (^ 1249), ("ive^ue do Paris, 
un dcs philosophos et des iheologlcns lcs plus distingues 
dc son temps, nous apprend quc plusicurs do scs coTitem- 
porains defendaient la theorie du phanlasma spiriimlisc, 
ou de la irantfm-maiion de l'csp^cc sensiblo on espftce 
intelligible.sous l'influoncc d6purative dc rintellect agcnt ' ) . 
L'espoce intelligible remplit alors vis-a-vis dorontondoment 
le memc rolc que rospece sensiblo, doiit elle ost lo prolon- 
gement : c'ost un substitut du monde oxt6riour quj se pose 
devant I,i faculte commc dcvant un apparoil photogra- 
phi(iuo, agit sur elle et lui permot ainsi de connaitre la 
chose cxterieure dont respcco n'est quc rimago. 

Nous n'avons pas a Ijiiro ici la critique de cette hypo- 
th^ insoutcnable ; qu'il suffise de remtirquer que cette 
transformation d'un effoL materiel (une image sensible) en 



') Cf. Baunigartner, Die ErkeitntnUsk'hre iles WiUwlin von Au- 
vergiie (Manster, 1803), pp. JO el (i7. 
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effet iriimat^riel (iino image sjMritHalis^o) conduit an ren- 
versement menie dii spiritualisme Rcolastif|ue ')• 

II scniit iiitcressant dc connaitro ces contemporuiiis de 
Guillaumo d'Auvorgne fiui ont cu entro les mains le tcxte 
int^al du de anima., et qui d'omblec s'attachent a une 
fiiusse roprfeentation de l'esjj^e inlentionneUe, Lega^e par ' 
les commentateurs arabes du Stagirite. Leur erreur est 
commune au moyen %e. En refusant do I'accueiUir, Guit- 
laumc a fait prouvo d'mie rare pen^tration du probleme 
ideologiquo. Et quand plus tard, G. d'Occam accumule les 
objections confrc la iliese de Vcspdce-siibstitul, nous ne 
saurions l'en bUmor. Mais ses critifiues laissent debout la' 
saino nolion de rcspL-co intcntionnelle. La meilleuro preuve 
cst que lut-meme admot une detcrminalion du dehors sur 
rintclligcnco ot no convoit pas autroment que Thomas 
d'A^uin et Duns Scot la gcnese de nos 6tals repr6sentatifs. 

90. Une loi goneralo domine la vie appetitive : nihit 
rofitum nini cognitum. Toute ajipetition pr^suppose la 
coimaissancc do i'olijot app6te. 

L'appdlit sensible ost la tendance de l'organisme vers un 
ohjct cona'ef, prusont6 par les sens comme un bien indivi- 
ducl, L'intensite dc l'iippetition donne naissance h des 



■) Halebranche ne s'eiprime pas autrement : < Ces espfeces 
impresses ^tant materielles et sensibles sont rendues intelli^ibles par 
rintellect agent.Ces especes tititsi spiriluaUsies sont appelees expresses. » 
De ta recherche de la viriU, L. III, ch. 2. Cf. notre ^tude : De speciebus 
intentionalibus dissertatio kistorico-criticet (Divus T h o m a s , Plai- 
sance, 1897). 
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passions sensibtes : champ fScond d'observations et de classi- 
fications, oil le g^nie scolastique s'est donii^ libre carri6re. 

Au oontraire, l'apiJ^tit rationnel ou la volont^ est cons^- 
cutif a la presentation d'un bien absiratt. Ici aussi le 
ressort de la tendance app^litive cst le perfectionnement 
de l'fitre : bonum est quod omnia appetunf. 

Cette mise en osuvre, selon Thomas d'Aquin, est n^ces- 
saire en face du bien absolu, car celui-ci comble le pouvoir 
app6titif ; — elle est libre des que le bion presenle est 
contingent, ct d6s lors insufflsant pour assouvir la volont6. 
Toutefois le libre choii d'un bien particulier pr6suppose 
l'irresistible tendance de l'appetit rationnel vers le bien eu 



Henri de Gand, Duns Scot et G. d'Occam eutendent 
autrement \a..HherU et le mode iTe^ercice de nos volitions. 
Ils font de la libcrt^ I'attribut primordial et essentiel du 
vouloir et proclament son auto-determination absolue ; la 
spontan^it^ de l'acte entraine sa liberte. Dans aucune de 
ses appetitions, la volonte ne subit l'action du bien que 
l'intelligence lui offre ; meme en face du bien universel, 
la volont^ garde sa liberte d'oxercice et de sp6cification, 
car, dit Scot, elle est maitresse de se detourner de la pr6- 
sentation intellectuelle, Cet ind6terminisme essentiel de.la 
volont^ change son mode d'exercice ; le jugement de l'intel- 
ligence sur la valeur d'un bien n'est qu'une conditio stne 
qua non, et n'exerce jamais i'influence causaie sur le 
vouloir. 
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Tandis (|ue pour Thomas d'Aquin la volonte est une 
facuUi passice au scns technique de ce terme, pour 
D. Scot et Cl. d'Occam elle cst puremeiU adioe, a la fa(^on 
de I'inteUect agent. 

Mcttant cn relief les divorgenccs de rintellectualisme et 
du voiontarismc mcdieval, plusieurs hisloriens modcrnes 
ont voulu voir dans la theorie thomiste unc proclamation 
du primai de la raison fheorigiie ; dans les theories scotiste 
et occamiste, nne jiffiniiil.ioii du primal du vouloir '). 
A l'appui dc leui"s dii'cs, ils invoquent les nombreus 
articles oii les docteurs du moyon Age 6tudient les rapports 
de pre^minencc dc la vie intellective et volontaire, pour 
d^cemer a l'une uno superioriie de rang sur l'autre. 

Or, le pritnat (Vune f'ucuUe sur unc auh-e s'entend, 
depuis Kant, dans un sens s]KJci:il, et donne a un sysleme 
philosophique une orienlation cril6riologiq«c netteraent 
dessin^c *). 11 ii'eHt pas perniis de transposer ccttc forinule 
dans rhistoire de la philosophic medievale.sans en changer 
lu signification. Car lcs discussions engag^es par les scolas- 
tiques sur la primaute dcs Atcultds spirituelles sont assez 
oiseuses, et jamais nucun d'eux n'a song6 au u dogmatisme 
de la raison pratique » ni aux cmpifetements du vouloir sur 

'1 Entre atitres, Windelb.lnd, Ceschichte der Phiiosophie (18D2), 
r- 269. 

•) Selon Kant, la volont^ ou la rjison pra(ique prime la raison pra- 
iiqiie parce qu'elle nous apprcnd l'e^istence de r^alitiSs noumiinales 
(la liberti^. rimmortalitc dc i'aine, Dieu) Jnaccessibles aux cenitudes 
de la raison th£orique. 
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le connaltre. Meme dnns lo camp des volonlmHstes, l'adage 
nihil rolitiim nisi cognitum garde tout son empiri!. Les 
relations ht6rarchiques de la volonte et de la raison, ecrit 
Henri de Gand, sont coUes du maitrc et du serviteur, mais 
il n'en est pas moins vrai que le serviteur precede le maitre 
et porte le flanribeau qui doit ^clairer sa marclie '). 

% 17. — Pliilosopltie ntorale el logique, 

91. Dcpuis lo XIII* siiJclo, on aborde l'aspect philo- 
sophique de questions morales, que jusque-Ia on avait 
principalement cnvisag^es nu poinl de vue th6ologique. " 

Tout systeme de moralc presuppose une th^orie sur la 
/?H de l'hommc et sur Vacte hnmain. En effet, la morale 
n'cst que I'^tude des actes humains (objet mat^riel) dans ' 
leur harmonic avec la fln de l'homme (objot formel). Or, 
I'acte humain X7.v eSo^t.v est \ucte librc, qui seut est moral " 
ou immoral. Dieu est la fin de I'homme ; sa possession fait 
I'objet des tendauces naturelles de nos aclivitfe psychiques 
les plus 6Ievees. Sur la beatitude naturello, Aristote rie 
sait ricn ou presque rien. Au contraire, les scolastiques 
d^montrent que la connaissance {visio) et I'amour [delec- ' 
(atio) du Dieu Cr6aleur constituent l'activit^ la plus par- 
faite dont l'homme soit capable ; — qu6 la prise de posses- 
sion de la b^atitude, comme tclle, r^de dans un acte de 

') Henri de Gand, i^od/., I, 14, in fine. 
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conniiissance (S. Thoinns) ou dc vouloii- {Duns Scot) ou 
dans Iji r^union de l'un et de l'autre (S, Bonaventure). 
D'aprfes cela, sera moral l'actc libi'c qui tend vers la pos- 
session de Dieu; immoral, celui qui s'en eloigne, 

Sur Yobligalion morale les scoIastiques profossent une 
th^rie inconnue de la philosophie grecque. L'obligation, 
enspigne Thomas d'Aquiii, ost basee d'ahord siir la nature 
meme do nos actes ; car cette naturc sert de fondemcnt 
a la lex naluralis, dont nos conscicnces sont impr6gn6es 
et a laquelle toute la loi positive empruntc sa legitimit^. 
Mais c'est dans I'ordre divin qu'il faut, cn derniere analyse, 
cbercher la force obligatoire dc la loi. 

Moralemeiit obligee a tcndre vers son bien, la nature 
humainc est obligee, par voie de corollaire, dc mettre cn 
oeuvre les moyens en coniiexion necessaire avec cette fin. 
A la connaissancc des voics qui conduisent a la fin nous 
incline cet habitus principiorum rationis praciicae que les 
scoIastique3 appelaient synderesis. Sous l'empire de la 
synOej-esis, rintelligetice forinule les principes generaux 
qui sont les iiorraes de la vie moralc ; la conscience morale 
n'est que I'application dc ces principes univcrsels k un cas 
particulier. 

II est int^ressant de remarquer que les d^aeiits de la 
bont^ morale d'un acte (l'objet propre, les circonstances, 
la fin intcntionnelle), ^tablissant la convergenee de cet 
acte vers la fin, sont cn mcme temps Ics ^li^menls de la 
perfeclion ontoIogiquc de cet acte. Au degi'(; d'actualit6 
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ou de porfection d'une action se mesuro son dogre de 
moralit^ : une fois de plus, les grandes idees de la philo- 
sophio scolastique sont solidaires et convergentes. 

92. A l'o^emple d'Aristote, les scolastiques s'adonnent 
volontiers a l'^tude detaillee des vertus morales ou des 
diverees formes que rcvet notre activite morale suivant lcs 
circonstances vari^es de la vie. Apr^s avoir dctermine la 
moralit6 dans sa iiotion g6nerale, ils reprennent par le 
detail les relations concretes qui specifient nos actos : 
relations familiales, religieuses, politiques. 

La propriete individuelle et le mariage monogamc et 
indissolublo sont de droit naturel, Quant a la vie sociale, 
elle trouve sa raison d'etre dans la nature de l'homme et 
on derni^ro analyse dans la volont6 de Dieu. Car toute 
autorite est d'origino divine. Thomas d'Aquin no semble 
pas etudior l'origine du pouvoir dans une societ^ qui se 
constitue, mais il s'interesse aux formes du gouvemement 
et les d^clarc toutcs logitimes, pourvu que le pouvoir 
gouverne en vue du bJen gcneral. A la suite des anciens, 
et notamment de Plutarque,on compare les classes sociales 
aux divers membres d'un corps vivant, mais sans jamais 
attribuer a cotte image la valeur reelle que lui recon- 
naissent de nos jours certains organicistes. On trouve aussi 
; dans lc droit social du mojen age quelques reflets de 
l'organisation de la vie communale et feodale '). Enfin le 

- ') Voir k ce sujet Mait Maur enbrecher, Thomas voii Aquino's 
'Stellung euiii Wirthschaftsleben seiner Zeit, I Heft (Leipzi^, 1898). 
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SHi" siecle justifie la subordination du pouvoir temporel 
au pouvoir spirituel ; inais a partir du xiv° siecle quelques 
theoriciens se laissent influencer par l'esprit de lutte qui 
anime les rois contre la papaute. 

93. Aristote est le maitre inconteste de la dialectique, 
et la scolastique ne fait que commenter sa pensee. 

Par « logique « on entend tensemble des lois que doii 
suirre l'espril humnin pour acquerir la scieticc. 

Or, qu'est-ce que samir / C'est connaltre ce qu'est une 
chose, de fa^on n^cessaire et uiiiverselle. Scie»fia esi uni- 
versaHum. La science no s'occupe pas des d6terniinations 
particuliferes et individuelles des ^Lres. La demonstraiion 
scienti/ique, et le syllogisme qui est a sa base, nous 
apprennent a decouvrir l'essence des choses, leurs pro- 
pri^tes et leurs eauscs ; voila pourquoi ils constituent le 
pivot de la logique d'Aristote, et font robjet de son prin- 
cipal traite, les Anali/liqucs, Mais l'un et l'autre de ces 
deus proccssus de resprit supposent une etude dos op6ra- 
tions fil^mentaires en lesqueUes ils se resolvent ; le concept 
et lejugement. 

Le concept nous ropr^sente lcs choses sous des notes 
abstraites et geniirales, les unes propres a une seule esp6ce 
de cboses, les autres communes a diverses e.speces d'un 
meme genre. La logique ne s'occupe du concept que pour 
autant qu'il devient 6l6ment d'un jugement. Aussi, quand 
les scolastiques transposent dons la logique la classification 
des fitres en Categorics, ils entendent par la, non point dcs 
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s ilo choses telles qii'ellos cxistoiit oii dehors de nous, 
mais des classes do concrpls objeclif's, eii tant qu'ils sont 
susceptibles d'elre predicat ou sujct dii jugemont, 

Le jugemcnl ou l'enonciation rosulte de l'union do dous 
concepts, dont l'un est afRrmc fpredicat) do l'aiiti'e (sujot), 
Le (lc interprelatioiie (5ludic la qualite des jugemonts (afiir- 
mation.negntion), leurquantite{universalite, particularite), 
leur modalitiS (necossito, possibilite, contingence}. 

C'ost principalomcnt la syllogistique qui preoccu|)e les 
logiciens medievauw Ils etudiont longuomont ce proced^ 
par loquel l'csprit humain, n'apercevant pas immediate- 
ment le rapport enlre doux concepts.termcs d'un jugement, 
les coinparo succcssivemcnt a un tcrme moyon. Le ayUo- 
gisme dimonstratif, qui scul conduit a la scienco, rattache 
les id^ les unes aux auti-es en doduisant le particulior du 
gfineral, coordonne et subordonne les notions do Jiotre 
esprit suivant leur degri^ d'imiversalite. Mais lademon- 
stration a dos Hmites, car I'esprit doit s'arroter a quelques 
prcmiei's priiicipcs indemontrables qu'il enonce, a raison 
de leur 6vidonco iinmediale, en partant des donnees son- 
sibles. A la definiHon {f>'^:-i\i6-) et a la division aussi, il faut 
un terme infranchis-sable, car il cst impossible do tout 
d^iinir et de d^coniposer a l'inflni. 

Les scicnces sont deductives ou ralionncltes, lorsqu'e!!es 
se constitueivt indepcndammcnt de I'esperience, par la mise 
cn lumifere de rapporis objectifs entre des concepts. Telles 
sont les malhomaliiiucs. Ellos sont inductives ou experi- 
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menlalcs, lorsqu'cllos coiistruisent unc Pxplicalion do faits 
experimentes par les sens. L<i naturo de h\ scionco detor- 
mine la naturc dcs metliodcs auxquelles ellc doit re- 
courir (ii). 

94. Dans l'economie generalo de la synthese scolasticjue, 
la logique ii'est qu'un instrument du siivoir, mais elle a dos 
attachos 6troites avec la m6taphyslque et la psychologic. 
Albert lc Grand et ses succcsseurs affirment nettemcnt ces 
rapports entre la sciencc des coneepls et k science de la 
r^alite. Pour le maltrc de Thomas d'Aquiii, la logique ost 
une scientia specialis, le vcslibiifum de la philosophie, 
a laquelle ello est preliminaire commc lo dessin esi preli- 
minaire jv la peinture. II a doiic pris fin a la gninde 6poquo 
cc despotisme rldicule dont la dialectiquo i\ tant abus6 
dans le haut moyen age. A la fin du xir sieclo, ollc res- 
semble, suivant la poetique expression d'.\lain do Lillo, a 
une piUe jeune fille, epuisoe par des voilles trop prolongoes. 

Malheureusement on vit roparaitrc plus tard los cxc(is 
des logiciens h outrance (90). Mais alors la scolastiquoa 
d6gencre, ot ces defaillancos laisscnt intactc la synthc.se 
doctriiiale que nous avons essjiyc dc rtisumer. 

S 18. — Cimcliisioii. 

9."», Aprcs ces rapidcs osquissos, roprenons la question 
posee au dohut : en ([uoi consiste uno detinition i-ivlle et 
intrinscque dc la philoisopliie scolastiquo ? (?) 
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Elle scra tirco do scs cnlrailles mcinos, c'cst-a-dire de 
scs doctrines fondamentalos. 

Pour decouvrir los caractferes esscnliols de la s^'ntheso 
scolastiquc, il suffit de reprondrc par lc dotaJl los groupcs 
dc sohitions qu'cllc comporte, et d'en etudier los signes 
distinclirs. Chacun de ces signos marquera la scolasliquc 
d'un cacliet prccis, d'une dctcriiiination sp6ciale ; lo fais- 
ccau de ccs signes constituera l'ensemble des caractores 
essentiels de la scolastique (57, 58). f.'n de ces signos pris 
isolement pourra appartenir en commun a la scolastique et 
a d'autres solutions historiques ; la tolaUU dc ces signos 
n'nppartient qu'a elle et a clle seule '). 

Tra(;ons quelquos linonmonls de ce travail descriptif. 
Avant lout la scoIastiquc n'cst p.is un systcme monistc. Lo 
dnalisme de ractc pur (Dieu) ot dcs otros ni6lang6s d'acte 



') C'est ce q«'a perdu de vue M. Lasplasas dans une critK|ue qu'il fait 
de notre tli^orie. La brocbure de l'aiiteur (Rnsnyo de una Definicion de 
lii Encoliislica, Barcelona I903> r^sume l'attide que nous avons publiS 
djns la Reviie philosnphiqiie (juin, in02l et ti^tnoigne d'une ignorance 
totale de la doclrine scoIastique. De m&me M. Blnnc pense k tort, selon 
nous, qut: la scolastique commune k saint BonavenCure, u Scot, h Suarez 
et k d'autres « ne se distinguera.en ricn d'une philosophie chr^tienne 
quelconquc, celle de Caro par esemple, oti meme de Cousin, dans les 
dernieres fiditions de le Vrni, fe Beaii et le Bien > (Universil^ cathol., 
ISKll, p. U4>. Sans compter que mainle thtorie de cette « scoIastique 
commune > — par excniple la thc^orie ideologiqiie — demeurera irr^duc- 
tible i la th'Jorie corre.spondante d'un Caro ou d'un Cousin, Vensembte 
des caractferes d('clrinaux de la scolasti^uo lui appartiendra e»i /ro/irc, 
et la similitude £venluelle dans la scolastique et dans I'^clectisme fraii- 
gais de quelque conclusion isolce, ne brisera pas la spicificite du systf me 
m^di^val. 
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et de puissancc (creatures) fait de la scoljistiquo rirroduc- 
tible ennemie de tout panth^isme. Les compositions de 
matiure et de formc, de l'individuel et de !'unive]"sel, las 
distinctions entre la roalitd du sujet connaissant et celle de 
I'objet connu, entre la substance de l'Ame bienhoureuse et 
celle du Dieu qui assouvit ses facultes — sont autant do 
doctrines incomiiatiblcs nvec Ic monisme, La theodicee de 
la scoIastique est a'ealionisle et personnaliste. Sa m^taphy- 
sique dc l'etre contingcnt cst a la fois un dynamisme 
moderd (I'acte et la puissancc, la matifere et la forme, 
I'essence et I'e^istenco) et une franche afflrmation de Vindi- 
viditalisme. Cc m6me dynamisme r^git I'apparition et la 
disparition dos substances naturellcs ; a un autre point de 
vue, le monde materiel revoit une intorpretation evolulion- 
nisle et finalisle. — Rappelons, on outre, quo la psychologie 
scolastique est spiviluaUsle et non mat^rialiste ; expdri- 
tnenlale et non aprioristo ou idealisto ; ohjecliHsfe et non 
subjectiviste : la definition memc de la phiIosophieimpIique 
la possibilitc pour I'intelligence dc saisir nno realitti extra- 
mentale. Etayee sur les donnecs de la psychologie et de la 
metaphysique, la Iogiquc met en honncur les droils de la 
methode analijtivo-sijnlheHque. Quant a la morale, ollc 
empnmte a la psyohologie la plupart dcs caracteres qui 
la distinguent ; cllc cst cudanoniste et Hbevtairc. 

On pourrait muItipHer Ics points de vuc, retourncr la 
synthese scoUistique en d'autres sens, ot l'ou trouverait 
pour la definir, d'auires ciiracteres intrinscqucs. Une dofi- 
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iiitioii in((.'f>T)iIo les dovniit tous ctnbnisscr. Toiis (railleurs 
sout solidiiiros ct sc coiiiplctont ; il doil cn ctrc ainsi, 
puisque les divors dc|niriemf'iits doctrinaus qu'i]s deri- 
nissent sont rclies eiitrc cux dans unc intime unite orga- 
niquc. 
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CHAPITRE TROISieME. 

LA DECADENCE DE LA SCOLASTIQlIE. 



§ 19. — Cniises genirnles dc la decadcnce de (u scolosliijite 
li Itt fin dii moyen uge. 

9(1. Sur lii (lecjulencfi de la sci)l;istif(iic a p;irLir dii 
w" siecle, sur sos c;uiscs, ses ^lapes, sa port^o geiicrale, 
11 reste plusieurs volumes a 6crire, La conclusion de cc 
travail historiquo, dont on a recuoilli quelques donn^es 
significatives, etablirait vr;iisemblablcineiit quo cotte deca- 
dence ne doit pas s'entcndre de \agonie d'un systeini 
philosophif/iie, fr;ippe a niort par les decouvertes modernes ; 
mais d'uii mouvenicnl iniellectuol coniploxe, ou app;irait 
l'action atfaiblissanto d'uno foulo de factoui'S auires que 
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la docbim philosophique ineme. L'etudc de ces facteurs 
fournirait la preuve que l'insuffisance dcs productions de 
ce tctnps est imputable moins a la philosophie gu'aus phi- 
losophes. C'est la une premifere ct impoi'tante reserve a 
faire, quand on parle de la - fin de la scolastique » ct de 
son ecrasemcnt par les idi^cs modernes. On essaiera de le 
faire voir dans les pages qui suivront, 

Une seconde r6serve s'impose, d'un autro ordre, et qu'il 
doit suffire ici de signaler, en renvoyant pour I'^tude 
approfondie aux lravaux sp6ciaux : malgre I'appauvrisse- 
ment g6n6rid de la scola.stique en Occident, I'Espagne et 
le Portugal da ^vi' si^cle sont le theAtre d'un revirement 
profond, d'un retour :iux grandes idees, qui temoigne 
assez combien les doctrines orgaiiiques reprenaient de 
■ vitalile, d6s qu'elles ^taient servics par dcs capables, 
et non par des ignares. Dans hi sterilite gen^rale, une 
branche bourgeonne et se couvre de fruits abondants. 
Diverses causes extrins6quos, et notamment le defaut 
d'adaptation aux tournures d'csprit contemporaincs, em- 
peclierent la neo-scol!istique dos Suarcz et des Vasquez 
de perp6tuer son inlluencc, Toutefois, meme aux xvii* et 
xvm' siecles, ct jusqu'au moment de la restauration neo- 
scoIaslique dont s'occupera la soconde partie de cc livre, 
la tradition ne fut jamais intcrrompue. l)e temps en 
temps quelques noms cmergent de la banalitc, et marquent 
des annefiux brillants dans la longue chaine qui relie te 
XVI* sieclc au xix". 
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97. P.iniii les reproches quo dirigent cotitre la suzeraine 
deiiossedec les phtlosophos dc la Rcnaissance et les 
modernes, il faut citor d'ahord los barbarlsmes de la 
languo et les nlterations de la meihode. 

Le latin des scolastiques manifcste, des le xv^ si^clo, un 
laisser-allcr lamentnble, dont l'humanismc, 6pris de bcau 
laiigage, fait le plus grand grief a la philosophle inemo. (>n 
ignore jusqii'a l'orthographe. En vain quelqucs esprits 
distingues de l'Universite de Paris — citons Pierre d'Aillj' 
et Jean Gerson — essaient de reagir : la bride est lach^e, 
ct le precipice in6vitable. 

Aux; d6fauts de forme se joignent des defauts do 
m^thode : sous pr6tcxto de elarte, on raultiplio les dis- 
tinclions, les sous-distinctions, les marches et les contre- 
marches, et U\ pensee sombre dans un fatras inextricablo 
do cadres et de schemas. 

Rien n'etait mieux fait pour favoriser ces abus qiie 
le formalisine dialectique qui empoisonno les ocrits a 
partir du xvi* siecle. Cette dialectique outranciere, d^ja 
en germe dans le terrainisme de (>, d'Occ!xm (xiv* s.), 
transpose en Iogique, a titre de pures notions subjectivos, 
uiie foulo do thc'orios dont la m6taphjsique vonait d'6tre 
depossed6e. C'etail uno surchargo fatale, un aliraent nou- 
veau aux discussions deja tres embrouillees des logiciens. 

9S. Uno autre cause plus funeste est l'ignorance meme 
de la synthose dotrlrinale qu'est la scoIaslique. On parle 
encore de matiere et de forme dans les manuels du 
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wii*^ siccle, mais beaucoup rcpresentcnt lcur union cominc 
ccllc (Ip riiomme et de la fcmme, (|ui sc courtisent, 
s'epousent, ct divorcent pour contractor de nouvelles uiiions. 

Qunnd Malebranche et Arn.iuUI ridiculisent los " esiJ^ces 
intcntionncllcs ", leurs niillcrios sont justifidos par les 
e-\;igcr-:itions et les fantaisics dc c^\ix dos scoIasli(|uei qui 
n'avaicnt rctciiu de l'ideologic du siii^ siiicle que des defor- 
mations trompcuses (89) . 

Quand Moliere dccochc scs quolibets contre la thcoric 
des puissances, ou plaisante la vertu donnitivo de l'opium, 
son pci'siflage no porte pas a faux ; car bsaucoup dc scs 
contemporains, qui pronaiont pour coinptc cos formulos 
scoIastiques, lour dcmnaient une valour vorbale ou faus- 
saient leur valeur reelle, ot dans los doux c.is trahis.saient 
la sobre in4taphysique du xiii'' sicclo qii'ils croyaiont servir. 

Ajoiitcz a cola quc la plupnrt dcs csprils directcurs de 
cctto eporiuo ont pordu I'hnbitude dc pcnscr par eux-meines, 
si bien qu'on a pu coinpnrcr lours teuvrcs a dcs « cominon- 
taircs coinmentant dcs comincntaircs » , ct vous comprcndrez ■ 
quc lcs compilations et lcs manuels scoIastiquos de la Jin 
du moyen agc ne sont plus quc des controf;t(,'ons de la puis- 
santc doctrinc du xiii* siccle. 

'Jd. NuIIc part ces ignoranccs coupablos ne sont plus 
desastreuses que sur le tcrrain scicntifiquc, oii de grandes 
decouvertcs revokttionnent l'astronomie physiquo ot meca- 
niqiic, la pliysique, la chimic, la biolugio, noii moins quo 
l-?s scionces deduclives ct matheinatiqucs. .\u systome g6o- 
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ceiilrique Copcrnic siibslituc lc systeine heliocenlrifiue ; ct 
lo tek'scope decouvrc a flnlilee le secret des cieux. Or, le 

■ libro com-s des nstros dans l'immensite des espaces toiijours 
fuyanls ruine a jainais la thcorie das cieus solides ; le 
deiilacemcnt des taches du soleil sur lc disqiie- solaire 
demontrc k rotation de l'astre lui-mcme ; la lune apparait 
avcc scs monls et ses plainos, Jupiter avec ses satcliiles, 
V^uiis avec ses phases, Saturneavcc son annejiu. En 1004, 
on dccouvrc dans hi con-siidlation du Sorpcntaire une etoile 
inconnuc. Flus (ard, il ost domontr6 a revidcnce que la 
mag^nififjue coinote do 1(118 etait non pas un fou follet 
atmosphcrif{UC, mais un corps c^lesto voyagcant dans los 
regions interiilanetaircs. l'uis Kcpler formulo les lois dos 
mouvcments olli|)tiques d-w planotos, et Newton doduit dos 

■ lois de Kepler lo princi|>c synthetiquc de l'astronomie nou- 
vcllo, D'iHitro pari, Tori-icelli trouve le baroinetrc ct le 
principe de la posantour dc l'air ; le thei'mometre attesto 
quo le cliaud et le froid ne sont pas dcs propri^t(5s con- 
triiiros, inais dos- difFcrcnciations dc dcgre d'un meme 
etat dc la mati6re ; on decompose la lumiere, on analysc 
l'cau : Lavoisicr posc lc? promicrs fondements de la chiinie 
modorne. En mome tcmps les tritvaux de Doscartos, de 
Newton, de Leibniz ct d'autros font marcher les scienocs 
mathemtitiquos a pas do g6nnt. 

Le monde ost roconstruit sur do nouvoUes bases ; et 
plusieurs theorios sciontiliques que le moyen iige avait 
incorporees dans sa <:oncoption syntheli^ue sont definitive- 
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moiit condaran^s. Du coup s'ecrouleiit, pour n'en point 
citer d'autrcs, les th^ories de la perfection du cercle, de 
ring6n6rabilite et de rincorruptibiUtii des corps celestes. 
Si le soleil a des tachos, c'en est fait de rimmutabilit^ des 
astres. La m6canique nouvclle renverse la theorie du lieu 
nature! des corps (§ ]5). Tout est a refaire ou a modifier. 

Or ces doctrines astroiiomiques, chimiques et physiques 
6taient riv6es par des attaches seculaires, quoique trfes 
fragilos et souvent factices, a des principes de metaphysique 
gen^rale et de cosmologie. Lo sort de ceux-ci n'etait-il pas 
solidaire du sort de celles-Ia, et le houleversement de la 
science nc devait-il pas entralner celui de la philosophie i 

Pas necessaireinent, car au milieu des ruin&s de la science 
medievale restaient debout assez d'observations pour servir 
d'etai aux doctrines constitutionnelles de la philosophie. 

Et puis et surtout, il eilt fallu suivre d'un regard attentif 
le renouvetiu dos sciences, et se prononcer en connaissance 
de cause sur la possibilite ou I'impossibiUte dc leur adap- 
tation a la philosophie traditioniielle. Ainsi eussent fait 
les princes de la scoIastique, s'ils eussent v6cu ik ce toumant 
de I'hisloire des sciences. Des textes bien connus et souvent 
cit6s temoignent qu'ils n'entendaient pas accorder a toutes 
les donn6os scientifiques une valeur de these, mais plut6t 
d'hypothese, et quc dfes lors leur abandon n'^tait pas de 
nature a compromettre la m6taphysique. C'est ainsi que, 
parlant du mouvemcnt des planetes, saint Thomas fait cet 
aveu significatif ; « Licet enim talibus suppositionibus factis 
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apparentia salvarentur, non tainen oportet dicere has siip- 
positiones esse vcrus, quia fortc secunduni aliquem aliuni 
inodum, nondum ab hominibus comprehensum, apparentia 
circrt stelhis salvantur »'). Chcz Gillcs do Lessincs, son 
disciplc, on rcncontre des declarations analogues. 

Au contraire, la pitoyable attitude prisc par les peripa- 
teticiens du xvii" si^cle ne rcsscmble en rien a cello que 
les ^venpments leur dictaiont. Loin d'envisager avec con- 
fiancc un rapprochemcnt entre. la philosophie scoIastique 
et les lh6ories nouvoUos qui s'imposiiient a leur attention, 
ils se detournent avec cfTi'oi, pour ne pas voir I'effondrenient 
de lcur science surannoo. On rapporte que Melanchton et 
Cremonini sc rcfusercnt i\ rogarJer le ciel au t^lescope. Et ■ 
Galileo nous parlo do cos aristot^Iiciens « qui, plutot que 
de mcltre quclqHe alteralion dans le ciel d'Aristote, veiilent 
importinemment nicr cellcs qu'ils voient dans la naturc r,. 
Far contre, la doclrine aristotelicienne so dressait devant 
eux conime un monumcnt, dont on ne pouvait enlever unc 
pierre sans dbranlcr tout l'edifice. C'est ce qui explique 
I'obstination qu'on mit a dcfendre I'astronomie et la phy- 
siquc discrMit6cs du .tiii" sifeclc, ct la ridicule posture des 
>* aristot6liciens « dans les conflits universitaires qui sur- 
gissent un peu partout avec les cart^siens *). 



') In lib. II de caelo et tnuudo, 1. XVII. 

') V. un article de F^ret, L'aristotelisme et le cartisianisme dans 

Unit'er.<nU de Paris aii X\'IIe siicle (Annales philos. chr^t.avril 1903), 
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Ces lioiiimcs ont la vue basse ; ils ne disLiiiguent plus le 
principal du secondaire ; ils iie compi'enneiit pas qu'il aoit 
possible do rcnonccr a des applications arhitraircs de la 
inetaphysique sur le terrain dcs sciences sans renonr^r a la 
m6laphysique clle-memc. 

Kst-it etonnant qu'ils sc soient attirc lcs raillorics des 
savants ! Ceux-ci rendirenl la philosophie scolastiijue res- 
ponsablc des egaremonlsdc la science medievale, dont on la 
declarait solidaire. Si I'on songe quo jwur beaucoup la 
scoIastique so reduisjiit aux vieux aystemes d'astronomie et 
de physiquc, on comprend jusqu'a un certain point les 
sarcasmcs dont on raccabla, On eut vite fait de discr^iter 
un systeme qui legitimait pareils ecarts, et la necessit^ de 
faire table raso du passe s'imposa de plus en plus, Avec la 
scoIastique condamneo en bloc, d'aucuns condamnferent toute 
philosophio. Dc celte epoque dc grand essor pour lcs 
sciencos d'observation ne datc pas seulemont une separation 
plus netto de la connaissanco vulgairoet do la connaissance 
scienliHque, mais un cortnin divorco de la scionce et de la 
philosophie. Les inoins esaltes parmi lcs savants, aprfes 
avoir honni la scolastique, reserverent leur faveur a quelque 
systemo de philosophie moderne, respectueuse cUe, des sa 
naissance, des d6couver(cs sensationnelles du xvii'«iecle. 

Concluons ; Le debat qui au ^vii" siccle surgit entre 



et rint^ressant ouvrage de Mgr Munchaiti]), Galilie et la Beigique. 
Rssai kisloritjue sur It'S vicissiliide^ du systeme de Copernic en Belgique 

(Bruxelles, 1892). 
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p^ripateticiens et savants ne porta pas sur le fond de la 
doctrine sco!astique, mais sur des " a c6te n , des points 
accessoires. 

Le malentendu 6tait inevitable : il fut iri'esistiblc et per- 
dure encore '). Savants et scolastiques d'autrefois en sont 
responsables : les uns ont abattu un chene puissant sous 
pretexte qu'il portait quclquc bois mort dans sa couronne ; 
les autres ont pr^tendu sottement qu'on ne pouvait toucher 
u I'arbro s6culaire ct qu'en le d^pouillant d'une branche 
dess6ch6e, on lui 6tait la vie. 

100. Frantjois Bacon reprochait donc justement aux 
scolastiques, ses contemporains, d'ignorer les sciences, et 
il 6tait non moins autoris6 a incriminer leur mepris de 
Vkistotre. « Hoc genus doctrinao minus sanae ot seipsum 
corrumpentis invahut apud multos praecipue ex Scbolas- 
ticis, qui sunimo otio abundantes, atque ingenio acres, 
lectione autem Impares, quippe quorum mentes conclusac 
essent in paucorum auctorum, praccipue Aristotelis dicta- 
toris sui scriptis, non minus quam corpora ipsorum in cocno- 
biorum cellis, hisionnm vero et naturae ct temporis maxima 
ex parle ignoranies, ex non magoo materlae stamine, sed 
maxima spiritus, quasi radii, agitatione operosissimas 
telas, quae in libris eorum cxtant confecerunt y^). 



') lyaprfes M. Deussen, Galil^e et Copernic auraient dStruit non seule- 
ment rancienne astronomie, mais, sans le savoir et !e vouloir, le Dieu 
persnnnel des scolastiquc5. Jacob Boeltme (p. 2(>). 

•) Cit6 par Brucker, Historia crit. philos., t. III, pp. 877-878. 

18 
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Elaborees en dehors de la scola3tique, les synthfesesi 
nouvelles issuos de rempirisme baconien ou du rationa- 
lisme cart^ien se sont retourn^es conlre elles. Ind^pen- 
damment de la valeur de leurs doctrines, quel credit social 
purent avoir des hommes (jui fermaient portes et fen^tres 
sur le dehors, et philosophaient sans se soucier des id6es 
dominantes de leur temps? 

101. L'^tude du d^in de la scoIastique d^age, ce 
semble, une conclusion importante pour quiconque s'inte- 
resse a la nto-scoIaslique des xix' et xx' si6cles : taction 
corrosive des causes qm oni amen^ la ruine de la scolasiique 
na pas aiiaqti6 son organisme doctrinal, ei ses parlies viiales 
demeureni saincs. 

Ni les barbarismes de la langue, ni les abus de la 
m6thode, ni les vices de la dialectique ne demontrent la 
feiblesse d'un systdme de philosophie. 

De mSme l'ignorance de ceui qui le defendent mal- 
adroitement ne peut diminuer sa valeur intrins6que. 

Si on a n6glig6, au xvi* siecle, de coraparer la scoIastique 
aux philosophies rivales qui de toutes parts l'entouraient, 
cette n^ligence ne pr6juge en rien de l'issue d'un d6bat 
contradictoire qu'il est toujours loisible d'entamer. 

On en peut dire autant de la position de la scoIastique 
vis-a-vis des sciences modernes : la question de leur con- 
ciliation avec la vieille philosophie du moyen Age demeure 
entiere, puisgu'elle n'a pas 4ie pos4e. 

Nous avions donc raison de dire que la scoIastique 
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est tomb^e non pas faute d'id^, mais faute d'hommes, 
et que cette ddcadence ne peut Hre invoqu6e contre un 
essai de restauration neo-scolastique. 

Mais pour y r^ussir, il faudra se garder do co qai fut 
autrefois si fatal ; ct ainsi une fois do plus le pass6 dictera 
ses grandes legons a l'avenir. 
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deuxiBme partie. 



LA PHILOSOPHIB n£0-SCOLASTIQUB. 
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CHAPITRE PREMIER. 



LES NOTIONS EN DEm)RS DE LA DOCTRINE. 



J 20. — Le mot et la choaa, 

102. Depuis un demi-si^Ie on a vu revivre, rajeuni 
de fond et de forme, accommod^ a la mentalit^ des temps 
pr6sonts, maint systi^mephilosophigue del'^po^ue ancienne 
ou moderne '}. Le suffise nio adhcre ais^ment, dans la 
tenninologie contemporaine, aux noms les plus divers ; 
et l'on accepte sans protesler des espressions tellos que 



') Cf. L. Stein, Der Neo-Idealismus unserer Tage (Arch. f. syslen 
Pbilos., 190S, pp. 206 et suiv.). 
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rn}o-ca)iesian>sme, neo-spino::isme, n^o-hegelianisme, neo- 
knntisme, n6o-a'ificisme , neo-idcalisme, etc. Parfois memo 
ce complaisiint suffixo, qui rossomblo iiux servitcurs d'au- 
jourd'hui changGaut aiscinont de maltre, s'applique a des 
doctrines a |>eine connucs, n6os do la fantaisio — le neo- 
socratismo, par cxemple '} — et le plaisir do creer un 
neologismc semble ser\'ir d'cxcuso au vide de la chose 
signifiee. 

Pourquoi se monlre-t-on severo ot defiant a l'cndroit 
du mot nvo-scolnsliqm, bicn que ce terme '^ sorte de plus 
en plus des rcvues sp^cialistos, pour faire irruption dans les 
livrcs, lcs rocucils periodiguos et jusquo dans la pr^ssc ') ? 
Parce que co mot nouvcau, devenu pour certains un dra- 
peau de rallioment, demeurc un epouvantail pour le grand 
nombre. 

EpouvanLail d'abord pour ceux qui nourrisscnt ix l'egard 
de la scolasliquo modievale mille prevonLions (2), ct voiont 
dans la vio seculaire d'un prejug^ un gage de son hicn 
fondij. Tln nom evocaleur dj tant d'accusations anciennes 
mct on deiianco et soulevo des opposiiions: te renouvoau 
d'un passo, qu'on acc^ible de fautes, ne ]ieut etre, semble-t-il. 



') Cf. H. Gomperz, Griindlfguttg der neusokratischen Philosophie 

(Leipzig, 18t)7]. L'auteur nous apprend dans l'introduction que t l'^cole 
socratique... fondee en 18!H> par Leo Hans ... est one commonaut^ de 
croyants qiii s'accordent dans une proffssion de foi ainsi coni;ue : pour 
un homme dc bien, il n'y 3 de mal ni dans b \\e ni dans 1a mort >. 

') Hubert Meuffels, A profios d'un mot nouveau {La Quinzaine, 
fcvrier IflOI, p. 521). 
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qu'un recul; c'est la restauration d'un mode de [lenser 
clerical ot asservi a l'Kglise romainc; c'&st k negation de 
l'esprit modcrne et le mopris dos decouvertes et methodcs 
de sciencc dont notre siecle s'enorgueillit si legitimomcnt. 

Epouvantail aussi pour un groupe d'admirateurs absolui 
du p;iss6, f(ui recueillent en bloc les fortcs doctrincs dii 
moycn Agc et veulent conserver et Iransmettro ce diipat 
Siicr^ vierge dc toute innovation ; — partisans esag^rtSs 
de la tradition, pour qui tout changement signifie ou 
trahison ou appauvrissement doctrinal, et dans lcs deux 
cjis crimede leso-scolastir|ue. Ainsi raisonnaient les pretres 
de rantique Egypte, quand ils 6cartaient syst6matiquement 
les influences cxotiqucs, et qu'ils symboUsaicnt dans les 
sphinx immohiles, defiant l'oiuvre dos temps, la p^rcnnit^ 
et rinalt6rablo consorvation de la doctrine. 

Epouvantail m^mo pour das amateurs de beau langiige, 
plus epi'is de la sonoritc irr^prochable d'un inot que de sos 
Ibnctions ideologiques, et pour qui cet accouplemeiit de 
vieux et de ncuf produit uno cacophonie iniolerable a 
l'orciUe fran(;aise. <* Neo-scolastiquc, nous dis.-ut recem- 
inent l'un d'eux, ah! non, ce n'est p<is possible ! " Et voilii 
-comment, croyons-nous, des amis du mouvement nouveau 
onl, pour des raisons de consonance, pris l'habitude dc 
substituer l'appellation de nvo-ihomismc a celle do nco- 
scolasligue . 

Sans plaider rhanmmic musicale du mot n<;o-scolastique, 
nous lc preferons cependant, a defaut d'une epitheto 
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plus harmonieuse, a son substitut •* n6o-thomisme ". Car 
le « neo-thomisme », comme d'ailleurs l'expression « n6o- 
scotisme » ou tout autre terme rappelant un grand philo- 
sophe medi^val, pr^sente lc defaut d'assimiler trop ^troite- 
ment la philosophie nouvelle au mode de penser de tcl 
ou tcl personnage, alors qu'oIle cst assez compr6hensive et 
assez large pour s'affranchir des particularit^ doctrinales 
d'un philosophe d^termine '), et puiser son suc vital en ces 
grands principcs gen^rateurs de toute philosophie scolas- 
tique, dont on a essaj^ de montrer plus haut les fonclions 
organiques (§§ 12-17). Aussi bien, la neo-scolastique ne se 
confond pas avec le n6o-thomisme, comme il sera dit plus 
loin, et voila pourquoi la premiftre termiiiologie nous 
paralt l'cmporter sur la sccondc. Car les mots sont faits, 
non pour fausser, mais pour pr^ciser la chose qu'ils 
designent, — fiit-ce au prix d'une moindre consonance 
musicale. 

M. Meuffels n'a pas craint dc se prononcer ouverteinent 
en ce sens dans une revue fran^'aise *), et nous le fSlicitons 
de sa franchise, comme nous le felicitons de la raison 
d^cisive de son choii : la nioscolasttgue du iemps prisent 
comme la scolastique du fnoyen dge est un corps de doc- 
trincs, et c'est par scs doctrines qu'il la faui^uger. 

') A ce point de vue, il favit suivre avec le m^me int6r6t la restaura- 
tion de la doctrine de saint Bonaventure et la reslauration du tho- 
misnie. V. p. ex, les ^tudes du P. Evang^liste, dans les Etudes 
franciscaines (ISKM et 1903). 

*} La Quinzaine, article citS plus haut. 
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A ceux qui ont con(,^u du mojen dgo une terreur 
excessivo ou un cultc cxtig(!r6 il importe de so gu6rir de 
certainos illusions d'optiquc, sous polne dc ne rien com- 
prondre a un groupe iiifliient d'id6cs qui ^volucut sous no5 
yeux et ont pris r«ng parmi les sjstfemes dominateurs do 
rintelligenee contemporaine. 

103. Quand un p6re de famille meurt, ses onfants nc 
gaspillent pas son h^ritage, sous pr6teste qu'on affirmc 
sa propro personnalite en faisant par soi-memo sa fortune ; 
ou que les biens d'une g^n^ration nc sont pas appropri^ 
aux conditions de vie d'une autre gen^ration. Le fils 
recueille le patrimoine comme une chose sacree ; ot ce 
capital, o\x est mis en rfeorve le fruit du travail dos 
ancetres, devlent pour lui un fonds precieux, gr^ce auquel 
U pourra rendro plus productif son propre labeur. La 
transmission des idees philosophiquos ressemble sur plus 
d'un point ^ celle des fortunes. Chaque p6riode porto en 
clle quclque chosc do r6poque prdctklentc, comme ello 
leguera a son tour quclquo chose a l'cpo^uc qui suivra. 
Memc los systemes do reaction conticnncnt dos elcmenlis 
iradiiionncls. Pour ne citor quo lcs premiers phllosophcs 
moderncs, demolisseurs de profossion ot contempteurs de 
parti pris, on a montre sans pcino qu'ils firent au moyen 
dge des cmprunts peut-etreinconscicnts; et ils ressemblent, 
suivant la comparaison de La Bruyerc, aux.enfanls qui 
tournent leurs premicrs fouets contro lcurs nourrices. Des 
csprits plus loyaux ou plus clairvoyants, comme Leihniz, 
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ont su rendre a l'apport et a fe^ceUence de la philosophio 
scolastique des hommages 6logieux et trop peu connus'). 
Et il y aurait lieu de refaire, a un point de vu« ■critique, lc 
livre 6dite, en 1760. par un disciple 6clectique du philosophe 
hanovrien.L. Dutens, sous ce curicus titre: Recherchcs sur 
l'ongine dcs dicouvertes allribuees aux moderties, oii l'on 
dcmonire que nos plus ceJebres phiiosopkes ont puise la plu' 
paH de leurs connaissnnces dans (es ouvrages des anciens *). 
Quand la philosophie neo-scoIttslique affiche, par s» 
d6nomination meme, ses attaches avec un glorieui pass^, 
elle reconnalt sans contestc cetle loi gen6rale de continuite 
entre les si^leset los doctrines. Mais elle fait plus. Tenter 
de restaurcr, au milieu des controverses du ^s" siecle, les 
principes g^n^rateurs de la scolastique du xiii*, c'est 
admettre que la phiiosophie n'ost pas absolument variablo 
avoc le moment historique ; que la v6rit6 d'il y a sept cents 
ans est encore la v6rit6 d'aujourd'hui ; quc le relativisme 

'i V. p. ex. Lettre a Wagner, Op, phil, ed. Erdmann, p. 424 ; Dt stilo 
phiL Niaolii. Op. phil. p. CM; Thiodicie, II, no 330. Cf. WiHmann, 
Geich. d. Ideaiismus, t. II, p. 533. 

') Paris, 2 vol. — Parmi les travaux sur les rapports de la philosophie 
modeme et de la scolastique, citons Glossner, Zur Frage nach 
dem Einfluss der Sckolastik auf die neuere Pkilosophie (Jahrb. f. 
Phil. u. sp. Theol., 1889); Von Hertling, Descartes' Besiekungen 
z. Sckoiastik (Sitzungsberichte d. philos.-philol. u. histor. Klasse d. 
Mllnchen. Akad. d. Wiss. 1699). — J. Freudenthal, Spinosa und die 
Scholastik (in Phil. Aufsatze Ed. Zeller gewidmet, Leipzig 1887) ; 
V. Nostitz--Rienec)(, Leibniz u. die Sckoloitik (Philos, Jahrtnich, 
1894); Jasper, Leibniz u. die Scholastik (Diss.), Leipzig, 1898; 
Rin telen, Leibniten's Beziekungen zur Sckolastik (Archiv. f. Gesch. 
d. Phil., 1903). 
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absolu est uiie errour ; ot qu'a travers les oscillations des 
systemes historiques, ii y a pluce pour une philosophia 
pcrennis — sorte d'atmosphdrc tris pure dc verite, qui 
onvcloppe les siecles. et dont on devine l'^lat clerriere les 
plus sombres nuages. - La v6rit6 que chcrchaient Pytha- 
gore, Platon et Aristote est k mt'me quc poursuivaient 
Augustin et Thomas... En tant qu'ellc est 6labor6e dans 
lo cours de l'histoire, la verit^ est fiUe du temps ; en 
tiint qu'ellc porto en ellc un contenu independant du 
temps ct par consequent de I'histoire, elle est fille de 
r6temil6 " '). Car, « si lit raison est autre chosc qu'une 
d6cevante iispiration vcrs un terme fatalemcnt inacccssible, 
ce qu'ont docouvcrt, ce qu'ont cru nos ancetres, dans 
leur rudc labeur, cola n'a pu etre vain... Au Ueu de 
repi'endrc sans trevo k noiivciiu la sohition de renigme de 
la nature et do hi conseieiico, ne serait-il pas plus sage de 
cxinservor, pour les perfeciionner sans ccsse, les decou- 
vortes anciennes ? Vaut-il mieiis que I'intelligence vive 
d'ane pons6c toujours roeoinmen(,^antc et personnelle que de 
la vasto raison dcs siccles ^ N'emploierions-nous pas avec 
plus d'ulilit6 nos veillcs en ngrandissant la doctrine, qu'en 
la changeanl chaque jour, dans I'espoir d'attacher notre 
nom a quelque syst^me " ') { Tel est bien le postulat que 



') Willriann, op cit, t. II, p, 650. Cf. Commer, Die immerwaeh- 
rende F^ihsophie (Wien, 1890). 

*) Van Weddingen, L'Encycligue He S. S. Lion XIII et la restau- 
ratiou de la philosophie chritienne, 1B80, pp. 90 et 91. 
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doivont poscr cn principc ou implicittnncnt reconnfiilrc 
ceux qui trouvcnt dans la syntht'so scolastiquc et, par soa 
intermcdiairc, dans un fonds importnnt d'ideos grccqucs, 
uno anproximation rcinarqual»le dc la verite absolue, plus 
raiiprorhee peut-etre de l'id^al du savolr que lcs muliiples 
formes contemporaincs du positivismo ou du ndo-kan- 
tisme '). 



') Cf. De Wulf , Kantisme et nio-scolaiiique: • Nous croyons pour 
notre part que rivolutionnisme k outrance, dont l'iJtoile palit si rapide- 
ment dans le domaine des scienccs particuliferes, est une hypoth^se 
fausse en philosophie. L'histoire montre bicn qu'il y a des adaptations 
d'une synthtise S son milieu, et qiie chaque age emporte avec lui ses 
aspirations propres et sa fa^on sp^ciale d'cnvisager les probl^mes et 
les solutions ; mais elle offre aussi le spectacle ^vident des ^temels 
recommencements, des oscillations rythmiques d'un pOle k l'autre de la 
pensSe, et si Kant a trouv^ une formule originale du subjectivisme et de 
la reine Inneriickkeit, ce serait une erreur de croire qu'il n'a pas d'an- 
cfitres intellectuels. II en eut dans les premiers temps historiques de la 
philosuphie, puii'^ue M. Deussen a retrouv^ dans les Upanishad's des 
hymnes v6dique3 la distinction du noumfene et du phSnomtne, et qu'il a 
pii ^crire au sujet de la tht^orie de la May^ : t Kants Grunddogma, so 
alt wie die Philosophie ». 

Non, il n'^'st pas d^montr^ que toute v^rit^ est relative k un temps et 
k une latitude donnfs, et que,.suivant la conception du mat^rialisme 
historique, la philosophie est le produit d'un milieu ^conomique en voie 
incessante d'^volution. A cfit^ de choses changeantes et propres h. un 
fitat d^lermind de la vie de l'humanit^, il y a une amc de vSrit^ qut cir- 
cule dans tout syst^me et qui n'est qu'un fragment de cette veritS int^- 
grale et immuable qui hante l'esprit humain dans ses recherches les 
plus ddsint^res.s^es. 

C'est cette Sme de v^rit^ que le n^o-thomisme croit trouver dans 
quelques doctrines fondamentales d'Aristote et de saint Thomas, et c'est 
pour ^prouver leur valeur qu'on doit les jeter dans le creuset de la 
pens^e moderne et les mettre aux prises avec les doctrines oppos^es ». 
{Revue N^Sco/asiigue, 1902, pp- 13 et 14). 



Digitized by ^iOOQ lC 



LE MOT ET LA CIIOSE «15 

Toutefois, hAtons-nous cle le dire, a c6t6 do cc rospect 
pour les doctrincs fondnmentales de la tradition, Li n6o- 
scoiastiquc inscrit dans son prognimme un autre piHncipe 
essenliet, compl^mcntaire du premier, et dont fuit egalemcnt 
foi le nom qu'elle s'est choisi : Vndaplalion A la rie intel- 
leciueUe moderne. L'h6ritier d'une ibrtune constituec il y a 
cent ans, ne la g^re plus comme la g6rait celui qui l'a 
constitu^e. II profite, pour administrer ses immeubles, des 
pei'fectionnemonts d'un milicu ^conomique nouveau. Ses 
capilaox sont incorpords daiis l'industrie, et entratnfe dans 
une intense circulation fiduciaire qui n'a rien (le commun 
nvoc les placemonts simplistes ou nos p6res faisaient fruc- 
tifier leur argent. — Ainsi en est-il des dons de l'esprit. 
L'immobilit^ ubsolue on philosophie est, non moins que le 
roIatiTisrae ahsoiu, contrairo a la nature et a l'histoire. 
Elle conduit a la d^cadcnce et a la mort. Vifa in motu. 
Vouloir la scoIastiquc rigido et inflexible, c'est lui porter 
le coup fatal, en faire un caput mortuum; — int^rossanie 
relique, mais simple relique, bonne tout au plus a %urer 
honorablement dans unc exposition internationale de sys- 
tdmes d^funts. 

Pius d'un dc nos adversiiircs nous accuse de commettre 
co grossier anachronismc, qui consisterait a imposer en 
bloc au XX* sifecle les conceptions du xin' si6cle. J, Froh- 
schammer, l'auteur peu critique d'un ouvrage intitul6 ; 
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Die Philosophie des Thomas von Aguino kfi/isch gewiir- 
digt '), legitime cn ces termos combatifs la publication 
4u'il cnlrcprend : - Dans les circonstanccs prcsontos, il no 
s'agit plus soulcraent de fairo la critique d'un systenio 
th6orique, mais aussi dc lutler contre la puissanco pra- 
tiquo quc Thomas a conquisc, grilce a sa phiIoso|»hiG, du 
jour oCi il a etc proclame conimandant cn chcf des hittcurs 
scolastiqucs. Ccs lutteurs, la papaute, alliee au Jesuilisme, 
les a prls a son service, pour cntamcr uno lutte ;i mort 
contre toutc la philosophie moderne, meme contrc toutc 
sciencc cn g6neral et contre la civilisation presonto (!) ; 
et cc, pour lcs aneantir, et retahlir sur leurs ruines la 
dominaiion mondiale do la papaute ainsi que la civilisation 
ct la scienco scolaRtiquo du moycn Age t*). M. Eucken, 
tout cn reconnaissant la valeur hislorique du thomisme, 
croit qu'on no pcut proclamer sa valeur abwlue ni 
restjiurcr ses doclrines intcgi'ales, sjins montir aux pro- 
gr^ de l'humanite et vouloir imprimer un mouvcment 
de rccul a la ronc du tcmps {das liml der WcltgcschicfUe 
ztiriickdrphcn) ^). M. Mauronbrcclicr est plus naif, et il 
raille lc noo-thomisme " qui nc voit pas comhien il serait 
impossible de faire revivro l'etat social do Siiint Thomos « ■*). 

') Leipzig, 1B89, in-S" de 635 pp. 

*) Vorrede, p. V. 

') Thomas v. Aquino u. Kanf. Ein Kampf aweier WelUn (Kant- 
studien, 1901, Bd. VI. pp. 10-11 et 18). 

') Thoinas von Aquino's Stellung sum Wrrthscha/lslehen seiner Zeit 
(Leipzig, 18i)8), p. 60. 
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De im*me M. Secretan poitc contrc lo mouvemoiit nouvcau 
celtc condaraniilion sommairc el sans proces: " II ii'y a pas 
tl'cnlcnto possible entre la scioncc et une ocole qui invotjue 
la cliosc jugco ot pcnse tranclior une ^uestion quolconque 
par un appel a rautorilc « '). 

On poui'rait multiplier cos citations. Mais qu' on se 
dolrompe ou qu'oii se trai)quillisc. [,es initiateui-s du mou- 
vement neo-scolastiqiie ne vculent pas de co psittacisme 
enfantln qui fait rediro mot a mot dcs lc(;ons (qiprisos par 
cceur, et ils so rondont bion com]>{e que la rcnaisSeinco 
archai'que rosscmble fort a une agonio. Dos cirorts infruc- 
tueux tentes au xv^ siocle pour faire revivrc, daiis lour 
forme antiquo, lc plntonismc ou raristotelisme, lo stoicisme 
ou ratomisnie, se degage uno lo^on d'liistoiro qui doit 
ouvrir los yenx aux moins clairvoyants. Aii dcmeurant, los 
nombreuses declarations faites ces dernieres annees sur le 
sens ct la pbrtec dc la neo-s-colas/ique s'accordont toutes a 
dire, que si celte philosopliie conticnt une ame de verite, 
ellc doit ('■(rc suscoptible de s'harnuniisor avec lcs progres 
de toute sorte realises depuis ]e moyen afjc.ot s'ouvnr toute 
large aux innovations de la culture moderno. 

Talamo se rallie a cc modcriiisme'). — Dans un article- 
programme du I'hthsophischcs Jdhrbuch, Gufljorlet, le 
savaiit professeur de Fiilda, formulo lcs incmes idees, et 



') La restauralion tlu thomisme (Revue philosophique, 1884, t. II, p. 67). 
') L' Aristotilisme tle la scolastiiiiie tlans Vhisttnre ile la philosophie 
(Paris, 187G). Conclusion, p. 531. 
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il d^clare qu'il nmt s'attaclier a saint Tliomas poiir lc 
completer, ramcliorer ot le a^rrigcr '). — Comme le 
dit eii tormcs ospressifs le D' Ehrhard : « Thomas 
d'Aquin doit 6tre un phare (LcuchUhurm) ct non uno 
borne (Grenzsiein)...^ Les besoins d'unc epoque lui sont 
propres et ne sc repelent jamiiis "*). Ces memcs d^cla- 
rations ont 6te renouvclees p6riodiquoment par Ics profes- 
seurs de I'Institut de Philosophie de Louvain et par hi 
Recue N6o-Scolastique (\m lui sert d'organe^). Elles sont 
confirmees par Mgr d'IIulst *), Kaufmann ^), HoUinger *■'), 
Meuffels "), Schiieid "), ctc, qui tous se rel'erent an conseil 



') Die Aufjrabe der christlicheii Pkilosophie iit der Gegenwart 
(Philos. Jahrb., 1888), pp. 1-23. 

*) Der Katholicistnus und das awaiisigste Jahrkiindert im Lickte der 
kirchlichen Enlwicklung der Neuseit (Stuttgart, 1002), p. 252. 

') V. notamment 1804, p. 13; 1899, p. 0; 1902, p. 5. — Cf. Mercier, 
Les origines de Ui psychologie contempnraiiie, pp. 440 et suiv. 

') V. Melaiiges phitosophiques (Paris, 1892), passim. 

°) Schweizerische Kirckeiizeiluiig (14 mars 1902). 

•) Timothcus, Briefe aii einen jungen Theologen (Fribourg, 1897), 
pp. 192 et suiv. - Cf. La Quiiizaine (1" d^c. 1902) : Comment faire? 

') • Si l'on nous a bien compris, la nto-scolasti^ue n'est donc pas une 
r^dition pure et simple, une justification syst^matique et quand m€me 
de tout ce qui a pu rentrer, k tort ou k raison, sous r6tiquette ^lastique 
de 4 Philosophie scoIastique *. La nSo-scolastique est la belle scolastique 
m^diivale, mais enrichie, compUtee, adapt^e Jt nos temps, orientSe 
d'aprts I'ensei({nement et l'esprit de rEncyclique. En d'autres tennes ; 
toujours agrandir et approprier aus temps prSsents le patrimoine de 
v^rit^s que nous ont \c^u€ nos devanciers et tout sp^ci.ilement le grand 
g^nie que fut saint Thomas d'Aquin : tel est l'objet et le but de la n6o- 
scolastique. • A propos d'un mot nouveau, p. 527. 

') Die Philosophie d. hl. Thoiiias unif ihre Bedeutuiig fiir die Gegen- 
■wart (Wurzbourg, 1881), p. 74. 
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bien connu de Leon XIII : « Nous proclamons qu'il faut 
recevoir dc bonne grace et avec reconnaissance toute 
pcnsee sagc et toute decouverte utile, de quelque part 
qu'elles vienneiit etc. "'}. 

104. Concluons : L'alliage caracteristique et dijment 
justifl^ d'un ^lement tradilionnel et d'emprunt (scolastigue) 
ct d'un 61ement propre et novateur (neo), tel cst bien le 
l)Ut de la rostauration d'idees dont il sera ti-aito dans la 
seconde parlie dc cet ouvrage. 

De meme que la scolastique vecut d'un genie propre, 
apres qu'elle eut transpose les idees grecques et patristiques 
dans le moyen Age chr^tien, de meme la n6o-scoIastique 
possede un g^nie propre, tout en s'alimentant d'id^es 
medievales en plein xx'' sifecle. 

(Juels sont los facleurs de ce g^nic nouveau et dans quelle 
mesure ia neo-scolaBtiquc vient-olle modifiorla sco]astique^ 
La reponse a cette question fcra I'objet des paragraphes qui 
suivront. 

Nous suivrons l'ordre adoptc dans la preirjiere partie, et 
ainsi nous pourrons micux rapprocher le passe du pre.sent 



') Encyclique jEterni Palris. M. Picavct, qui n'est pas (ies nOlres, le 
eonstate loyalement : » Pi)urquoi, s'il y a un neo-carii&iani.smi!, un nuo- 
leibnizianisinc, un neo-liantisme, n'y aurait-il pas un n^o-tliomisme ? Et 
nous croyons iivoir ^tabli (]ue les mjllions de catlioliques qui, aprts 
LSon XIII, se r^clament du thomisnie, n'entendent nullcment Stre cle 
simples ichos du XIII* sifecle, ou laisser en dchors de leurs systSmes, 
les recherches ou les decouvertes de la science modeme » (Bevue 
philos., 1B93, t. 35, p. 395). 
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et reiicontror los qiiefitioiis !es pliis interossaiitos rclntives 
a la nw-scoList i(nie coiitemponiine. V.n premier clinpitre 

(§§ 20-24) s'occupera de notions a-doctrinjiles el notam- 
mont des relaliuns exlrinseques de la neo-scoliistique (G). 
Le second chapitre traitera dela doctiino mome (§§25-IJ:3). 

^ 21. — L'iippiireil pedagogique. 

105. La neo-scol!istique est-clle l;i " fille des ecoles «? 
Autant, mais pas \A\i^ quo le posilivisme ou le kantisme, 
le pantheisme ou la philosoiihie de rimmanenoe. Elle se 
riipand par renseignoment, non moins que p;ir foutes les 
productions iinprimees dont la vie moderne multiplio les 
formes : livrcs, brochuros, revuos, journaux meme scrvent 
dc v6hicules a scs doclrinos. A prcuvc, Li longue biblio- 
gntphie noo-scolasli^ine de ces quin/e derni^ies ann6os. 

II ferait sourirc celui qui, sous prete.xle de retour au 
passe, propageraiL sos idces par la transcription dcs manu- 
scriis et rcruserait le service des presscs contomporainos. 
Le plus inlransigcaiit dcs reactionn;iires ii'oserait poussor 
le ridioulo jusque-lc'i. 

Pas plus qu'il n'osorait imposer lc programme du tHfititn 
ot du qi(adririitm (l(i, 47), ou rcndrc forcc dc loi dans lcs 
univcrsites modenics au dccret cdicto cn 125o par Li facultc 
des arts do Paris (18). 

D'aulre part, ruiiiforiuile dcs meLliodos p6dagogiques 
est briseo sans rclour. Dc prol'ondes innovalions se sont 
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introduiles ; ellcs reftytcnt les progres iriL'mcs de la doc- 
trine qu'elles sont appelte i\ servir. 

Le comincntaire, forine priiicipale do renseignemont 
au XIII'' si6cle (17), cst supplanto par l'esposiuon sysLe- 
matiquc des diverscs bi-anciios de la pliilosophie ; celtc 
systematisation ost ba-iucoup mieux faile pour donner a 
l'otudiant des ideas ordonnees d'apres un plan d'enseinble, 
cl lui 6vitcr de longs et iniitilos circuits. Micux aussi ellc 
permct d'introduire dans la n6o-scolastique les doctrincs 
empruntees a d'autres systomes philosophiqucs, ot de fairc 
, la part dcs sciences particidicrcs. On comjrtc sur les doigts 
ceux qui veulcnt circonscrire l'osuvre dc restauration a une 
siniple exposiiio>t dc la pliilosophie de saint Thoinas « dans 
son amplcur ct dans l'ordre qu'il avait suivi -. l*our le 
P. Janvier toute autrc methode est une <idhi>iiun nuiladniilu 
au thomisme. " Les inicux inspires, 6crit-U, prircnt l'Ency- 
clique dc L6on XIII a la lellre et s'eti'orc^rent d'expHquer 
toutcs les pariies dc la doctrine dc saint Thomas cn usiuit 
do sa meihode et cn ado]itant son stylo « ' ) . Mais les decla- 
rations du P. Janvier ont soulcve dos proteslallons inul- 
liplcs, mome inaltcnducK, ot il faut s'cn r^jouir. 

Le commcntaire toutefois trouve sa placc, soit dans 
retiidc approfondic d'unc qucsti«n dc detaii ou il peut oti'o 
Ircs utilc d'expliquer des textos isolcs ; soit, comme cou- 
ronncincnt des etudes, dans les cours de doctorat, qiiand 

') L'action inteUectuetle et politique de Uon XIII (Paris, li)02), ]). 49. 
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il s'iigit dc relude iiitttgralc do quelinic miilc d'Arisiote ou 
d'un scohisliciue. Tcile est d'iiiiieurs la iiifirelic pedagagique 
suivio dans la plupart des uiiivereitcs modcrncs, ct ellc a 
donn6 d'c3cccllents rcsultats. 

La schematisation formellc d'unc qucstion delcriuinee 
par l'application do la Iriade bicn connue du « Vidclur 
quod — Scd contm — Respotideo dicendiim « ; dc ineme 
que l'emploi du syllogismo s(mt dcs procodes didactiqucs 
trop parfaits pour qu'on puisse cn privcr la scolastiquc 
nouvclie (19, 20). Mais le mainticn dii procede memc 
n'Gxclut pas une adaplation au tcmperamcnt inodernc. Rien 
n'est monotonc commo la dissection dc la pensee quand ollo 
s'opcre suivaiit des cadrcs stereotypes, par une ailernanco 
des memcs formulcs. 11 oii rcsulte fntalcment une s6choresso 
de laiigage qui engeiidre la I;is.situdo ou meine le degout. 
L'exposc du pour ct du coiitre, la reponsc aux objections, 
les fortos demonslrations syIIogistiqucs gagnent en attrait, 
sans rien pcrdre cn forco, Ior.sque, conservant Icur esprit, 
011 Ics dL'ponillo de leur vicille cnvoloppo, ot qu'on Ics 
prcscnte sous un Iiiibit moderne. La chose semblo indis- 
cutable pour lcs ouvrages de philosophie, cl l'idee d'ecrire 
un Irailc do Griteriologic ou un livrc sur la psychologic 
coiitcmporiiine, d'jipres le type des Siimi)ic.\- /hcoloffiqucs ou 
des QuodUbcl, paralt tout simplemcnt I)aroquc. 

I)o mcmo cn est-il de renscigncmont oral : quc des 
discussioiis ct cseiriccs pra(iqucs apprcnnoiil aux cludiants 
a triiduire un rjiisoruicmcn; - en formo - et a y rcpondre ; 
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qu'ils Siichent decouvrii', piir k sobre pr;itiquo de la dis- 
tiiiction ct de la sous-distiiiction, lc vicc d'une doctrino, 
rien de mieux. Mais qu'on prcnne cn liorreur la sophistiquc 
et ral)us des formules pour eUes-inemes (§ 3;J). Surtout 
quc ia legon de chaque jour ne vienno pas moulcr tout le 
savoir en d'invariables formules. 

lOG. U est aussi dcs procMfJs didactiques nouveaux, que 
la i>ratiquc a gen^ralises dans d'autres domaines : il serait 
pcu sage dc ne pas utiliser au profit de hi neo-scolastiquo 
des innovations qui constilucnt des progrfes. Le x[ii* sifccle 
possedait une forte organisiition de la discussion publique ; 
on y joint aujourd'hui la monogmphie et la disscHaiion, a 
divors stados de l'otude. Car l'eleve, cn mettant la main a 
la pate, apprend a pensor par lui-m6me et a styler sa pensee. 
II faut surtotit introduirc dans l'enseignemont los labora- 
ioircs,ei une institution sp6ciale que les AUcmands appellont 
le siminnirc pratique. 

Le terme de « laboratoire » peut faire sourire quand il 
s'agit de philosophie. Cependant, a cote des bibUolhequos 
et dos cabinets do periodiques qui sont principalement les 
laboratoires dcs parties spoculativos de la philosophie, il y 
a place pour dcs laboratoiros de scionco oxp6i'imontale 
(psycho-phjsiologio, chimio, physiquo) dcs qu'on admet 
pour la scoIastiquc nouvelle la neccssitd de so vivifior au 
contact dcs scionces rationnelles ct experiincntales (§ 24). 

Q«ant aii sominairo pratiquc, ou, avcc I'aidc du pro- 
fesseur, un groupo d'oloves eludient une question s 
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il pcut cmbnisser toutes les |);irtics dc In philosophie, et 
dans toiitcs ses rcsuUats sont rointir^iiablcs. Cc Intvail cn 
coramuii, oti cli!i?iin dirigc son confingcnt d'ctforts vci'S 
un hut general, l'ait bencficier cliacun des rechcrehcs do 
tous ; farailiarise avec le raanieinent dcs instninients do 
travail ; realise uiie uxperiraentation des me/koiles cons/ilu- 
tircs ou inreitlircs pro])res a chaquc nifiticre ; ct trcs sou- 
vent decide do la vocalion scicnlifiquo do ceax dont un 
preinier succ6s a couroini^ l'elfort. 

107. Enfin une autrc quostion so pose ct divise les phis 
sinccros ot les pliis moritanls : on quelhi hingue faul-il 
onseigiier bi neo-scolastitiue t Faut-il s'on tenir au ItUin 
philosophifiuc du nioyen (ige, a la langue inemc des grands 
scolasl iqu i's dont on vcut perpoluer les vues profondos ^ ou 
fiiul-il francliement, par hi pnrolo ct p;ir la plumc, traduirc 
en langues vivantcs lcs delicales ronnulcs qui font dc 
l'idiorae £coIasti(|ue uii idiomo d'iniiies ? 

liCS sermons de mnitrc Er-kohart (no vors 12()0, f l;J27) 
qui niiilgre scs ecarls ctait nourri do pliilosophie scolas- 
tirjue, peuvent etrc rcgiirdes comnic Ic 2>oint de depiirt 
d'unc liltcrature iillcmando, ot avcc lcs ouvragcs cala- 
luiis de Kfiyiiiond Lulliis, coramo un dos preniicrs awais 
do rapplicalion d'iiiio hingiie viv;uilc ;'t l;i iihiiosophic. 
Longtoraps ciicoro Ic latin dcinourii hi hinguc Siivanto 
de rOccidont ; et riiumanisme d,- I;i Rcnaissiincc vint lui 
doniior uii rogain do fiiveur dont Ics effets perdureront 
deus sicclos. M;iis on CDHsUiti', ;i p;irtir du xv^ sioclc, et 
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sur Ifi loiTain do la philosopliie, le 0(inflit d'uno doulilo 
]ali[iit<5 : lo hilin sc()laslii|uo tjui devirit de plus en plus 
barliaro (97), ontrainL' qii'il Olait \y,\v ia d(;ca(l(>ucc nicTuc 
dc lii doclrino (nous faisous t'xco[ition pour los aulours 
ospagnols ct iiorlugais du xvi'' sioclo), ot lc latin classiiiu ', 
cultive pour hii-nn>iiio [lar un groupc d'ecrivains plus (^jii-is 
du langiige que do l'ido?. Los premiers philosophcs luo- 
dcrncs, un Dcscartes, un Franvois Itacon, un Loiluiiz onl 
ecrit a la fois cn latin ct cn langue vulgaire; uiais a partir 
du sviii" si6cle, celle derniere sup|ilantc dclinitivciuciit sa 
rivalc. Au xix" sieclo et aujourd'hui, perstmno ne |)!nlc el 
n'ecrit cn lalin snr la philosophic, saul' dans (|uclf|uc.s soii- 
tonanccs doctoralos (jui doiiicurent avant lout dcs oxor- 
cic(is dc parade. 

108. Font excoiili(ni au uiouveinciit g(3n6ral un groupc 
nonibroux do s'-ohislitiuos ([ui, dans la seconde inoili6 du 
wiiC si6cle, ont vaillaninicnl repris lcs cnseignciucnls du 
iiiovcn Agc. et rtont la vigoureusa action, il faut lo rt'cou- 
naitro, a conlril)u6 a la reslauration qui sc generalise sous 
nos youx. Lour c.tciii|)lo a (}t(! suivi par hi jilupart dos 
profossours do philosophio. imrtisans do la scohislitiuc ; 
priiiciprtl(!inoiit dans los sominairos ct dans los inaisoiis 
doducalion roligicuso, ou des raisons sp^ioialos, qu(! iious 
somincs lcs iircinicrs a roconnaitro, imposcnt aux rulurs 
pretres la culluro do la langue do rKglisc. 

Sans parler do cos coTisidt'rations do tradition ol do dis- 
cipliiic occlOsiasliijues, (|uo nous ne vdulons pas inolor a co 
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dehat '), ios niisons (iiie les - laliiiisti'.s » invoquent s'in- 
spirent surtout de Iji valeur j>C(l.igogi(|uo do h\ languo lalliio 
cn inntiere de scolasliquc : cotto iihilosophie, dit-un, cst si 
(^troitcmcnt liec aux formules, aux moules Iexicograi)hi(|uos 
ct synlaxiquos dans lostjuols ollo n vlu coulec au inoyen 
j'igc, quo ces mcmlos ct cos formules sont dcvonus iiisepa- 
rjiblos de la doctrine nK'uie. On cn conclut qu'il faut conti- 
nucr d'cnscigncr la scolnsliquo, ot par ln piirolc ct par lcs 
livrcs, (lans lo memc lalin qui hi veliiculait au xiii^ sicclo, 

A cottc raison principjiln viont s'ajoulcr cetlc autro lir(;6 
(lo ravaiiliigo que procurc ii, la ditfusion momc das id(Jcs 
I'unifoi'mile d'uno langue savjvnte, intelligible a tous, 
Gipjiblo do supprimer robstaclc ([uo suscitc h\ ditJerenco 
dos racos et dcs frontiercs, ct dc fiiciliLor lo coinmorce 
intollcctuel entre les ouvriers d'une meme (euvro de rtk6di- 
iication. 

Thcoriquement, personno n'a jamais conteste lii valeur 
kistoriquc du latin djins la p^idagogio scoIjistique, et l'usiige 
dc celtc liingue, accei^lc'c pnr lous, soniit apparcmmcnt 
siisceptihle de reiidrc au xx'' sicclo les momcs servicos 
qu'il a rendus au xiii^. Mais la f|ucs(ion, ainsi (jnoncee. 



'j L.1 question a lit^ pos^e sur ce terrain par M. Meuffels, dans la 
Rviue N^o-Scii/asliijUe de fiit-rier et noven.bre ISWif; et par Hogan, 
Les Rltides dti cli-rge, Ce ineme poiiit de vue est envis.ig^ par le 
C« Dgmet lie Vorges, Revue Neo-Scolastiqiie, 1903, p. 253. — Voir 
i-)j;alumt'nt 1 Kihn, Encyclofiitedie ii. MethodiiligU der Theoloj^ie tKri- 
bonrp, W.m, |ip. !I5-9!I et M(;r Latty, l>e l'iisa^e de /.i hn'gue latiite 
dans Penseigiiemeiit de /a theologie (Chalons, I90.t). 
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est d'ordrc absd-tiil ct iiieal, ot la solution pourrnii. bien 
ditlijror (tt.s rju'on sc transportc sur lc terraiii eouarl d 
'pr{ili(jue. En ctFot, les partisans dc rcnseigricmont cn 
langiic moderno nc m:ii)([nent p;i.s d'obscrver (iivc l;i lu'^o- 
scolastiquc doit tcnir coiiipto dcs circonstancos dc tcnips 
ct dc milicn dans lesqiicIlos cllo doit cvolucr, ct notnmmoiit 
dc ccrtflins facteurs de la vie modorno (jui conslituciit pour 
ainsi dire ratmosplicrc intcllectucllo rcspirec pnr tous lcs 
osprils de notre temps. Nc pas on tcnir compte sorait tra- 
vaillcr, non ptts jiour dos contomporains, mais pour dos 
typos historiqHes i5vanouis, ot par consot|ucnt semer dans 
le dtBort la parolc reiiovalrice. 

Or lc problcino pedagogi(|uo dc la languc |ihilosoplii(|uc 
prend un lout autre aspect des qu'on fait cntrcr cn ligiie 
de compte ccs nouvcaus oU'mcnls d'apprtjciation. 

II est evidcnt d'abord que la thesc dcs latinistos quand 
mome ost outranciero, si on lui donne un sens cxclusif, 
et ,si on ontond doiiior la possibili/e d'onseignor unc philo- 
sophie scolaslirpie ou n(;o-scoIa,stiquc cn tout aulro idiomc 
quo le laiin. 

Pjircille pr(;tention rcposorait sur unc confu&ioii d'ideos : 
puisquo lcs scol;isli(iucs ont ecrit cn latin, riiilolligonco 
approfondic de lcnr latiiiil^i cst ccrtcs indispcnsablc a 
quiconquc veut comiircmivc leur doctrine ou travailler a 
son rcnouvellcmcnt ; — tout commo il faut comprondro lo 
snnscrit ot lc grcc puur pfirlcr, cn connaissanco de cause, 
du svstcmc des rpanishad's ou dc la pliilosophio d'Arislole. 
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On 110 sjiuraii irop insislcr, seloii nous, sur la necessilo 
(t'uiic foric pliifoloijie sculiisli'pw, insti'iimL'iil indispcnsiiblc 
(lc toutc (;l.u(le du inoyen ;igo [jhilosopliiiiue. Fnulo (l'(i[ro 
sufHsiiniinonl annos il(! (jotlo scionco auxili;iirc, que pouvonl 
soulos confcror uiie loiigiio iiiili.uion ci unc cducalion siw- 
cialo, niaints historiens inodonios <iui s'occupont dcs 
ocrivaiiis nicdievaus doiincnt !o spcclaclc dcs plus lanien- 
talilcs mepriscs '). M<;LOiinaissaiit lo scns tochni(iiic d'iin 
mot ou rt'un adagc, ils cndossont aux scoliLstifiues dos thtio- 
rics liiwirres (Ui absiu'des, ct les chargciit dc fnut<'s ([ui n.s 
rotonitiont ([UO sur lcur proprc ignorancc. 

II faut donc connaitrc a fond lc latin dc ht scolaslique. 
Mais autro choso csi.co/ujiiviiih'i'ltt ftinfjne donl s'esl scrvi un 
autour, antre choso user de cctte mcine laiigue pour expri- 
mn- los idees do cot autcur, pour dissortor sur lour sens, lcur 
originc, leurs iTK^ritcs, louro dc'fauts, avcc tous les d<';vciop- 
peinents que parcille (euvre d'ex<;g^se comportc. Oui veut 
expUquer la th(jono do VtifmaH ou do rsT'>,;,doit savoir co quc 
signifio le mot sanscrit <iii grcc, niais n'cst pjis oblig(3 do 
fairc 011 sanscrit ou cn grcc lc coure consacre a celte etiide. 
Toulc laiiguc suflisiminent ■'issoiiplic peut fouriiir les signes 
neccssaircs a n'iniporlo <iuotlc id<'^e, potirvu qu'ils soient 
inaiiies par des inains lial)ites et sagfincnt adaples aux 
idees dont ils sont tcs subslituls. Toute forme de langagc 
sufiisamnient porfcctionnoe peut convonir a tout fonds 

') V. par eiemplp p. 171, n. 1. 



Digitized by ^iOOQ lC 



VAPPAREIL pfii)AGOGIQUE 230 

d'ideos. Pliisieui-s langiics nioderncs r^unissenl ces con- 
ditions de richesse ct de soupksse — qui oscrait le nicr l 
Nous n'cn voulous qu'une preuvc : l'ouvrago remarqualiie 
du P. Kloutgcn, si precicux pour la diffusion dcs idees 
scolnstiqucs, ost r^dige en allcmand [Die Phitosophic dcr 
Vorzeit vertheidigt) ') ot traduit on fningais ct en italien 
{L(i philosophic scolasligue cj:po:ce cl defetidiie; La filowfia 
anlica esposla e difesa) *). Or une experienco pcrsonnello 
— que beaucoup d'autres pourront confirmer — atteste la 
superiorit6 de cct ouvrngc.ineme au simple point dc vuc de 
l'interprctation doclrinalc, sur maiut traite de philosophio 
on latin. On pourrait citer d'autros e.veniplcs. Les faits ont 
demontro quo la pensec scoIaslique n'cst pas indissoluble- 
uient attacbee a son rcveicmont mcdieval. Le latin n'est 
pas un ^pidennc qu'oii nc )>eut cnlover sniis ecorclier la 
doctrine, et dcs lors ct pour le moins il ne peut pretondro 
au monopole d^iiis rensci<<iicment. 

Au demcurant, ceux qui malgre tout subiraiont la s6duc- 
tion dc ce paradoxo : qu'il faut cnsoignor un auteur dans 
la languc dont il s'est servi, — moltraiont lcs scolasliques 
du moyen age cn fort mcchante posturo. Car tout le monde 
sait quc Icui's commontaiies d'Aristote soiit redigos, non 
pas on grec, mais cn lalin; — bion plus, que la presquo 
unanimite devait recourir h des tnuluctions latines pour 



') 2 Aufl. 2 Bde. Innsbruck, 1878. 

■) 4 vol. Paris, 1868-1870 ; 5 vol. Roma, 18CC-C8. 
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s'itiitier aux doctrines arislolelicionnes qu'ils ntfoction- 
naient. Car on coinpte sur los doigts les occidentaux qui 
lisaient lo groc, du ix' au xiv* siecle. Ira-t-on jusiju'a 
dire quc le moyen age n'a pas bien coinpris et commcnt»5 
Aristote f 

Ounnt aux avantagos d'une longue snvante unique, 
personne iie les contostc. Mnis ici oncoro on vogue on 
plein dans iin ocoan do cliimei'os.et la pratiquetiont'en echoc 
la tIi6orie. Nous ne vivons plus dans los conditions qui 
s'iraposaient au raoyen ago. Les langucs modernes sont 
constitu^es, et leur duree ost assuree par la differen- 
ciation profonde des mdiurs, des id6es et des traditions 
nationales. De plus, il n'est pas une des quatre ou cinq 
grandcs langucs curoi^eenncs qui n'ait ete magislralement 
pliec au sorvice de la pensec philosophique par des liommes 
de genio, et ils ont trouve dcs imiiateurs par legion. Le 
pitoyable ecliec auquel viennont periodiquoment ecliouer 
les eHbrls individuols ou coUoclifs en faveur de l'uniflcation 
de la langiie sarante, en dit assoz sur los resnltats auxquels 
abouliront dans la suiie ceux qui sacrifieront a ccttc 
utopie : surtout si les horamcs, qui veulent rcmonter 
l'ivnisistible courant, doivent lutter en outre contre une 
foule d'autras ditficullos, qui ont empeche jusqu'ici les 
osprits loyaux et sinceres do peser la valeur intrinseque 
de la neo-scolastiquc. Pratiquemont et longtcmps encore, 
(m en sera roduit — la ehoso n'est d'uiHeure pas si difficile — 
a so familiariser avec les principales languas niodernes. 
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109. Les considerations qui vioiinont d'^lre developptJes 
ne constituont qii'unc niiijneuvrc de defcnsc, contro uno 
pretention tout au nioins cxag4rc6. Boaucoup plus s^uisjinte 
apparalt la tljese dcs partisans des langues modcrnes, quand 
on considore ios inconveiiients que presenle l'usage du 
lalln dans nos 6coIcs conteinporaines. 

Si l'on vout fissurer a la n6o-scolastiquo des conditions 
de vitalite et d'influencc, il faut, coiite que coiite, forccr 
I'entree des milieus inditferents ou hostiles dont son nom 
seul a suffi jusqu'ici a lui fcrmer toutcs les port&s. Ce n'ost 
pas en so cantonnant dans dc petits cenacles d'inili^s, ou 
m^mo on r6gnant dans ((uelques nuditoires restroints, que 
la n6o-sct)lastique rompHni la mission ambitionnee par ceux 
qui se consacrcnt h son editication, II faut qu'ellc prcnne 
conliict avec l'amc moderne, avec Ics grands mouvcmcnts 
d'idecs qui imprcgncnt l'intclligcnce contemporaine, qu'eUc 
soil admiso a fali'o valoir ses raisons ot ses arguments, a 
opposer ses solutions aux snlutions rivales, bref a entror 
dans la circuktion dos doclrinos. Or, ost-co en parlant 
latin qu'clle forcora la consignc de ces milieu.v dont elle 
a 6te trop longtemps oxclue i 

i\on, absolument non. En vain sc prfeentera-t-elle sous 
forme de gros volumes lalins au cabinot de travail d'un 
positiviste ou d'un noo-k;m(icn. On n'ouvrira pas a la visi- 
teusc importune ; on la traitcra d'archaiquo comme la 
livree qu'elle porte, ou bien on I'iiconduira en lui disant 
qu'elle est bonne uniquemcnt pour des gens d'^glisc. 
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CcIji csI tollcraent vrni, (]uc si quclqiics ouvragcs rccciits, 
(le tloclriuc nco-scoIastiquo, onL forcc la, consigno ct attirc 
sur eux dc loyales controverscs, tlans tles iiiilicux acquis a 
(le tout autres idees, il les faut clierclicr nou pjis ]):iniu de 
savanls trailes rcdigi'-s cn latiii, iiiais bien parnn lcs pro- 
duDions qui ont adoptt; tlos allures inodernes ei. sont rcdi- 
geos dans une Inngue vivante. 

Co serait iiicnie vcrsor dans uno (itrango illusion de croire, 
quc du moiiis les amis du iiioyen age ct ccux qui s'inte- 
ressont le plus sinccrcinenl au rajcunisseincnt do sa philt)- 
sopliie Irouvent dans te latin un stiraulant et un aide. Ici 
encorc lo vieux pnrlcr d'aulrcfois osl unc source d'cniravea 
et dc diiboircs. Si l'on exc(!pte (iuel(iues pcrsonnalil(js bril- 
lantes, la iilupait apparcntOcs a des centres d'(jtudc de 
Hoine ot de ritalie, oti le culte du laiin esL (Ieraeur(3 cliose 
tniditioiinolle et nalionale, — -il faut bien avoucr quc 
beaucoup dc inanuels sont r(jdiges en un slyle qui nc 
rappcUe quo tlc trcs loin, je nc dirai pas k bellc latinitc 
cict'ronienne, iiiais mcnic la bcllc Ialinit(j pliiIosophiquc du 
nioyeii agc. (Juc dire do la languc parl(jc, tant par lcs 
professcurs quo par les (ilcvos ! Xe faiit-il pas avouor quc 
le plus souvcnt l'argr^t y regnc cn niaitrc '. Et croit-on 
scrieuscmcnt quc lo dcbulanl, si pcu prepare au travail dc 
la i'tirtexi(ni philosophique, sc senlc hi pcnsee a l'aisc dans 
cet etau ou ou l'oblige a se niaintcnirf Ecoutcz ce qu'ecrit 
ii ce sujct un niaitro expc'rimente qui a pu jugor l'arbrc a 
scs fruils.l'avlani de l'^'ludianl tmvice: '-'l'outlui estnouvcau 
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et rebutant : les notions, les termes, les m^thodes et le lan- 
gago. II est introduit brusquement dans un raonde d'id^es 
abstraites et jusqu'alors inconnues ; il n'est point rainiliiirise 
;ivoc le latin, comme v6hicule de la peris^e. Meme les v^rit^ 
iinciennes et bien connues revetent des formes etranges, 
d'apparcnce pcu naturelles, et toute la terniinologie de 
l'ecole lui parait obscure et confuse... II ^n est qui ne 
sortent jamais du brouillard, et ceux memcs qui en 
^mergent enfin se rappellcnt toujours ce pas.sage eomme la 
plus dure ^preuve dc lcur formation intellectuelle >■'). Et 
plus loin : « Une exp6riencc poursuivie pendant de longues 
annees a montr6 a l'auteur de ces pagos que parmi les 
etudiants qui n'ont appris la philosophie, et surtout la 
scolastique, qu'en latln, un tr^ petit nombre en a retire 
autre chose qu'un amas de formules, h peine comprises ; 
ce qui ne les emp^che pas toujours de s'y attacber coutc 
que coCite «'}. 

M. Hogan, superieur au sdiuinaire de Boston, ne parle 
que d'etudiants ecdesiastiqnes , stimules cependant par tant 



V Ho gan, Les Efudes <iu clerg^, p. 95. 

*) Ibid.., p. 101. Dans le meme sens M. Domet de Vorj^es remarque 
trfes justement ; » Souvent les ^l^ves croient avoir saisi une id^e quand 
ils n'ont fait que riip^ter une formule, Les professeurs euK-mfimes ne 
sont pas i l'abri de ce danger. Parfois, ils (.roient tenir une solution 
parce qu'ils possedent des aphorismes qui font un effel majestueui dans 
une langue peu familiire. II nous est arriv^ de temps k autre, en lisant 
des manuels ricents, de nous dire : l'auteur n'oserait pas soutenir cette 
thJse en franfais. » Bevue Neu-Scol., I'.KKJ, article citt, p. 254. 
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de raisoiis ^trangcrcs ii la philosophie, a ne pas laisser se 
perilre leur bagagc de lalinilu. (juand il s'agit de laiques, 
que rien n'oblige a pliilosopher si ce n'est la passion des- 
interess^e du wai et le souci d'approfondir lcs problemes 
du rnonde et de la vie, le vice de forme devient, h^las ! un 
vice de fond. L'Institut philosophique de Louvain, auquel 
nous avons l'honneur d'appartenir, en a fjiit la triste espe- 
rience. De 1890 a 1898, les cours de iihilosophie forent 
profess6s en latin : cette prati^ue fit l'effet d'un intcrdit; 
les Iaiques deserterent, ne laissant sur les bancs des audi- 
toires que des clcrcs obliges de suivre les ic^ons. Et le retrait 
de cetto mesure, en 1898, determina I'essor d'une institu- . 
tion qui avait ete conduite a deux doigts de la ruine. 

C'est pour des raisons analogues, que certains ouvrages 
latins, signes par des hoinmcs de la plus haute valeur, 
refoivent une publicite si minime et ne franchissent pas un 
cercle rcstreint dc profcssionnels, alors quc ces menies 
livres, ecrits en une languo vivanle, seraient assures d'un 
large accueil. 

Qu'il le veuille ou non, en philosophie comme dans tout 
autre domainc de l'esprit, l'^crivain ou le profcsseur doit 
rcspecter certaines exigences du public, parce que cellcs-ci 
sont dos manifesiations d'uii elat d'i'ime de la societ6. On 
nc tolere plus aujourd'hui les formes seches et parfois rudes 
dont sc contcniaient les philosophes niedi6vaux. Lcs mo- 
deriies nous ont habitues a un revetement lilteniire des 
pcnsees les plus abstraitcs, — los Franc'»is surtout.pour qui 
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Descartes est un grand 6crivain non moins qu'un grand 
initiateur d'id^es. Si la n^<>scoIastique se refuse a tenir 
compte de ces habitudes des milieux lettr^, elle doit 
renoncer k s'en faire bienvenir. Non pas qu'il faille faire 
de la litt^rature au lieu de philosophie, niais au moins, par 
respect pour le public, donner au stjde ce vernis discret 
qui est rachuvement de la clartti et fait accepter les 
theories les plus abstruses. 

Enfiii, si pour cette raison encore le latin semble peu 
capable d'avoir l'oreille du public philosophique, il est tout 
un departement d'idees oi\ il a si manifestement le desavan- 
tage, que les «latinistes " les plus decides font fl6chir sur 
ce point la rigueur de leur principe : l'histoire de la philo- 
sophie et la prise cn considtSration des rSsultats scientifiques 
(§§82et24). Or, comment parler en latin de Kant, de 
Hegel, de Spencer, de Taine, de Renouvier, de Boutroux, 
de Wimdt; comment traiter la psycho-physiologie, la 
sociologie, etc, sans recourir a des n^ologismes qui feront 
sourire ? 

110. Les positions contradictoires que nous venons 
d'indlquer et leur systeme gen^ral do defense sont soH- 
dair*s, en dernifere analyse, du programme mSme de 
la n6o-scoIa8tique ; elles se rattachent i\ deux concep- 
tions diff^rentes de la restauration qu'on pr^tend servir. 
Faut-il reprendre purement et simplement la sjnthese du 
XIII* siicle ; en ce cas une langue morte peut fort hien 
convenir a un systeme mort.soustrait a toutcs les influences 
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de milieii et de temps. Qiie si au coiitraire la reslauration 
d'une syntliesc passce doit puisor dans son adaptalion aiix 
besoins iiouveaux un rogain de vie, la scoIastiqne (loit 
parler la langue du xx^ siecle. 

De ce douMc ideal — fant-il Ic dire ? — c'ost le socond cjui 
doit prevaloir. \'oil;i pourquoi, djuis los cliaircs comme 
dans les llvres, il faut que renseigncment de la pliilosophic 
scoIastique devienne iiioderne. I'ne fortc philologic dcs 
grands auteurs du xm* siecle, consislant dans l'esegese du 
vocahulaire, la lecture et l'e^plication dcs texles, supplee 
amploraent a rancionne pedagogie latine. Et ceux qui se 
sont inities de la sorto aux pcns^s scolasiiques — nous 
somme'* du nomhre — n'onl qu'a se loiier de rexcellence 
et de l'opportunite du proc^e. 

5 22. — Ln nco-srolustiguc el riiistoire de la p/iilosophie. 

111. L'hisfoire do k philosophic n'etait pas inconnue au 
moyen Age (21), mais son etude a pris depuis cinquante 
ans une place si considerahle dans les pr^occupations. qu'il 
importe de fixer l'attitude de la scolastique conteniporaine 
vis-a-vis de co departemcnt de rechorchos. 

Les causes do cet cngoucment sont raultiples.il s'expliquo 
d'abord par Vinfluence de r^clcctisme do Cousin en France, 
de r(5volutionnismo idealistc de Hegel en Alleinagne, qui 
l'un el I'autre, pour dos raisoiis divcrses, ont fait do l'his- 
toitc do la philosophie un instrument indispensable de la 
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constitution uiOdio de leurs sy tUheses rospectiv&s, Iis'cxplique 
surtout par l'irr^sistible hesoin de savoir qui caracterise 
notre 6i)0que, et qui fut le ressort dos sciences naturelies 
avant d'etre celui des sciences historiques. 

Tout fait humain qui s'est ;iccorapli dans le pass^ est 
iut^ressant en lui-m^me, parce qu'il peut devenir un jour, 
dans quelque graiid travail de synlhese, un document 
significatif, Et si ce fait touche dc prcs ou de loin a des 
conccptions philosophi^ues, il est de nature a expliqUer, 
pour une part, l'influence exerc(ie par une pei'sonnalite dans 
la gen^so et hi filiation des systfemcs, la repercussion d'un 
mode de philosopher sur une formc determim^e dc la vie 
sociale, etc. Le culte de l'histoiro do laphitosophie, comme 
celui de toutc science historique, est une forme du culte 
du vrai, et c'est assez pour lc justifier. Cela suffit pour 
qu'on soit en droit d'exiger do l'historien de la philosophie 
tout I'appareil critique dont la seconde moiti6 du xix'' si^le 
a fait la base gen^rale de rhistoire. 

Or cette fondamentale raison d'ctre de l'histoirc dc la 
philosophie n'existait pas aux yeux des scolastiques m^di^- 
vaux. De la, les imporfections signalSes plus haut: manque 
dc riguour dans la fi.vation du fait historique comme tel, 
absence de scrupulc dans I'altribulion d'une idee ou d'un 
texte h un auteur, a pcu pres dcs cilations, etc. (21). 

L'utilit6 qu'on reConnaissait alors h. l'histoire etait aulro: 
cellc-ci avait pour objet de recueillir ranie dc verito d^posee 
dans tout syslome de pliilosopliio ; de reluter les tlieories 
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.intiscolastiques, et de fournir ainsi une contre-epreuve a la 
valeur doctrinale de la scolastique merae. 

Le point de vue raedi^val, ou cette secoiide raison 
de culiiver l'histoire, vient a l'arrifere-plan pour les 
modernes, bien qu'il soit difftcile de contester rappoint 
qui peut r^sulter, au proftt de n'importe quel sjst^me 
phiIosophique, du contr6Ie et de la coiitradiction. Ce chan- 
gement de point de vue a sa cause non pas dans I'histoire, 
mais dans la psychologie des historiens : parmi ceux-ci 
beaucoup n'ont pas de convictions phiIosophiques et se 
gardent scrupnleusement d'en avoir. Tel est le desarroi 
des ideps dans nos societtis contemporaines, quo peu 
d'hommes osent prendre position ot s'nffirmer ; la plupart 
renoncent a souscrire a un sjsteme integral, parce que le 
royaume des idees est plus que jamais livr6 a la contra- 
diction, et qu'il n'est pas toujours facile d'organiser sa vie 
d'apres ses principes. Un scepticisme bon enfant dispensc 
de toute conviction, et au lieu de philosopher, beaucoup 
pr^ferent passer en revue la philosophie des autres. 

L'esprit des modernes est donc sur ce point aux antipodes 
de I'esprit des ecrivains m6di6vaux. Mais cette opposition 
ne tenant pas a la naturo des choses, et d^rivant d'une 
fa?on de penser propre a certains historiens, les deux 
raisons fondamcnlales de s'adonner a l'histoire de la phi- 
losophie, loin de s'cxclure, se completent, et elles s'im- 
posent I'une et I'autre aux scoIastiques du xx* si6cle. 
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1 12. D'abord ceux-ci doivent-ils sc tenir .a l'ecart du grand 
tnivail de rechorche historique qui se poursuit dans tous 
les genres d'6tudes f L'^dification de l'histoire philoso- 
phique doit-elle se faire sans cux ? Non. M6connaitre une 
forine intense du progrfes scieiitifiquft ct perpetuer dos 
imperfections qui s'expliquai6nt au moyen ^e, inais qui 
aujourd'hui demeureraient sans excuse, serait faire preuve 
d'une coupable 6troitosse d'esprit ot entretonir un pr^juge 
dangereux a l'endroit de la neo-scolastiquo.Pour faire oeuvro 
meritoire en histoire de philosophie, il faut etre philosophe 
non moins qu'historien . Qu6 les neo-scolastiques assument 
donc leur part dans la tache ; qu'ils entrent r6solumcnt 
dans le grand mouvement pour mettrc au jour lo vrai 
quel qu'il soit. Surtout qu'on en finlsse unc bonnc fois 
avec les pr^ventions et les dMains que certains nourrissent 
4 l'endroit des etudes d'histoire '). Qu'on s'abstienne de 



') II est k peine croyable qu'il y a un an, l'histoire de la philosophie 
ne faisait l'objet d'aucun enseignement k rUniversit^ Gr^gorienne. Dans 
beaucoup de siminaires elle est encore lettre morte. Orti y Lara, k 
Madrid, traite l'ftude htstorique de vaine bibliomanie. V. Lutoslawski, 
Kant in Sfianisn (Kantstudien, 1897, Bd. I, pp. Iil7-23l). Comoldi 
(Fihsofin scolastica speculaiiva di S. Totnmaso d'Aquino, p. 22 de la 
trad, fran^.) tient l'histoire des philosophes modcmes pour < l'histoire 
des aberrations intellectuelles de l'homme, ... la pathologie de la raison 
humaine >. A l'adresse des contempteurs de l'histoire, C16ment Besse 
dit ces dures v^rit^s : < DSfenseurs de la Tradition, ils se sont faits ses 
prisonniers, et un peu aveuglfiment, sans chereher a la connaitre autre- 
ment que dans son cadre ofiiciel. Aussi n'ont-ils gu^re le sens histo- 
rique, lls ignorent ce que proeure ce savoir-vivre au milieu des 
concomitances de faits ou d'idees, qui accompagnerent chaque progrts 
dans la syst^matisation, chaque pr6cision nouvelle dans la termino- 
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coiideiiser la doclrine d'nutrui eii deux ou Irois s^'llogismes 
pour la condamner en deux ou trois phrases. Les r6futtxtions 
en raccourci du ciiri,esianisme '), du positivisme ou du 
kantisme, agrenicntees d'epitlietes peu flatteuses, denotent 
pour le inoins l'ignorance de ces pseudo-justiciers. Nous 
connaissons tol tniit^ de theodicee oi\ Fichte est accuse 
d'attribuer a l'homme le pouvoir de cr^er Dieu comine 
■« chose en soi n, alors que dans l<i Wisseiischn/fslehre lo 
non-moi n'est inanifesteraent engendre que commo repr6- 
sentation ! 

Mais il est juste de ne pjis charger outre mesure ce 
tableau, et de rendre hommage a un groupe importjint 
do scolasliqucs pleinemcni acquis aux etudes d'histoiro. 



loKie. Leur philosophie n'a ni topoKraphie, nl chronologie. Elle n'a 
point d'age. Elle parait sortir de la nuit pour s'y replonger ensuite ». 
Deux centres dti mouvemeitl Ihomiste : Rome et Louvain (dans la 
Revue du Clerg^ fran^ais, 1902. Tire A part, p. 34). 

') Nous ne r<^sistojis pas au plaisir de citer le pa^sage du Journal 
ifun iveqiie oii M. Fonsegrive, le savant directeur de La Quinsaine, 
peint S'jr le vif une ex6cution de ce genre : s Dans une haute chaire en 
face d'une quarantaine de jeunes gens en soutane et en rabat rang^s 
sur des bancs, un pr^Ire d'une trcntaine d'anii6es expliquait en latin 
un livre latin, et, le malheureuic ! au Heu de s'appliquer i parler simple- 
ment le latin techni(]ue, facile k entendre, il tachait de l'enjoliver, le 
saupoudrait de Veruin eiiim vero, de lam eiiiin el linissait ses p^riodes 
par des Esse videatur. Au demeurant, il r^p^taic moins clairement le 
texte du livre sans y ajouter ni un eKemple ni une id^e. Les 6l6ves 
cependant semblaient boire ses paruks sans prendre une note, les utis 
consciencieusement penchfs sur le texte de leur livre, les autres le 
nez en l'air, les yeux tix^s sur le prufesseur quand ils ne venaient pas 
jk la dirobfie se po.ser sur nous. 

s II ^tait question du doute cart6sien,el le professeurexpos^d'aprts 
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Baumker, Ehrle, Denirie, Willmann, Mandonnet, Doraet 
de Vorges, et bien d'autres ont rompu nettement avec les 
traditions surann^es. 

1 13. Faut-il rappeler d'ailleurs, quo l'^tude de riiistoiro 
de la philosophie est dans l'esprit du peripat^tisme et de I;i 
scoIastique? Si le culte du fait historique trouve sa justi- 
fication en lui-meme, il conserve encore, pour quiconquc 
croit a la possibilite d'une certitude, les grands avantages 
doctrinaux que lui reconnaissaient Ics anciens. 

La philosophie grecque a eIabor6 pour ainsi dire Loutes 
lcs solutions principiellcs dont un problcrae phiIosophique 
est susceptible, et son inHuence a fortement p^netre la 
■6coIastique. II importe de connaitre la conception spoci- 



son auteur les sii raisons, pas une de plus, pas une de moins — car il 
prouvait cela m^me — pour lesquelles on ne pouvait adopter le doute 
.cart^sien. RefeUitur, refutatur Cartesius, r6p6tait i chaque instant 
le professeur, sans d'ailleurs s'Stre nulle part donn^ la peine de faire 
voir par quellesraisons Descartes a H€ conduit J formuler son doute 
ainsi qu'il l'a formul^, de dire C[uel rOle Descartes voulait assigner 
au doute hyperbolique dans la prSparation de la science. Refrllitur, 
refutatur Carteniiis, on n'est pas sorti de \k. Les Slfeves sont maintenant 
convaincus que Descartes n'a H6 qu'un esprit faux, radicalement 
absurde et anim^ vis-a-vis de la vferiti; des plus perverses inlentions. 
Pour eux, Descartes est d^sormais un excommuni6 de la pens^e ; leur 
.professeur procfede en etfet par anathfemes beaucoup plus que par 
discussions. Car discuter suppose d'abord l'intelligence de ce qu'on 
discute. Pour discuter il faut comprendre, la bonne foi seule l'exigerait, 
et pour discuter, il faut avoir ^tudt^. 

> Or, ce professeur qui rtfutesi magistralementDescartesne l'ajamais 
lu, pas m^me le Discours de /a mithode. Je m'en aper^us bien tout de 
suite aprfes la classe en causant avec lui. o Yves le Querdec, 
Journal d'tin e^-eifiie (Paris, 181)7), 1« partie, pp. 116-1 18. 
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fiquc qnc le genic dos Hellcnes iinpriinait Jiux diverses 
theorics et aux divers argumeuts.et de poiirsuivrc.a travers 
toulcs ces formcs de la contradiction, hi marche des idees 
appelecs j'i survivre, chez Ics ]>eres de rEglisc, chez los 
philosoplics medievaux ct mcme chcz lcs modernes. 

L'etude du moyen ;^gc presentc une utilite sjieciale pour 
ceux qui voulent rcnouvoler sa principale synthesc. Elle 
apprend ii degagcr djuis la scohistique I'csscntiel dc l'ac- 
cessoire ; clle scule pout expli(jiier quo dos principcs loujours 
^rais aicnt ret;u certaincs applicjitions projiros ;i la civili- 
sjilion medicvale et soient suscoptiblcs dc s'jidjiptor aujour- 
d'hui a un milieu nouvean. Iji poIemii|ue dos philosophes 
.scoIastif|ues n'ii de sens que si on les rophtcc dans leur 
sieclc'): elle chango d'uii monicnL historique a un autrc 



') II y a dans la psychologie de sajnt Thumas un at^ument en faveur 
de rimmortalit^ de l'jlme qu'on ne peut comprendre sans les donn^es 
de l'histoire des id£es au Xllle si^cle. Le savant Docteur remarque 
que plus l'ame s'afTranchit du curps, plus elle est capable de ces hautes 
sp^culations qui font la gloire de l'humanitf. Or il n'est pas possible, 
conclut-il, qu'un dt^tachement complet de ce corps devienne pour l'^me 
une cause d'annihilation. — Cet argument ne concorde pas avec 1a 
thdorie thomiste de l'iinion natttrelle de l'dme et du corps. II trouve 
son explication dans certaines intiltrations d'id^s n^o-platoniciennes 
et augustiniennes qu'on observe, par endroits, dans la philosophie thc- 
miste. Dans un autre ordre d'id^es, i1 est facile de montrer, l'histoire 
en main, que des th^ories comme l'eKemplarisme divin en ontologie, 
l'argument des incotnmutabilia vera, repris par les auteurs romains 
et r^put^s du plus pur thomisme, n'ont jamais &K€ accept^s par saint 
Thomas sous cette forme. Ces auteurs sont thomistes d'intention, et 
antithomisles en r^alit^, faute d'avoir £tudi£ l'histoire. V. d'aulres 
exemples chez Besse, op. cit., p. 35. 
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moment ; et ces evolutions demontrent que lu scolastique 
a toujoui's suivi la mnrche des temps,quelque lentes qu'aienC 
6t6 les etapes. Enfin, cette ^tude d'histoire met en lumierc 
les d^fauts des scolastiques, leurs fautes doctrinales et le 
chatiment qu'elles leur ont valu. Que d'enseignements 
pour ceux qui savent profiter de ces grandes le^ons d'unc 
esperience dix fois seculaire ! ') 

Enfin la philosophie modernc et contemporaine dott 
avoir le pns dans ces etudes historiques, puisqu'elle est 
l'Ame meme de cette civilisation intellectuelle oft la neo- 
scolastique revendique sa place. L'epreuve qui s'impose est 
solennelle et decisive. Si la neo-scolastique ne suit pas 
la pens6e vivante, pourquoi seratt-elle du w" sifecle plutfit 
que de tout autre Age ? Commont marcherait-elle c6te k cote 
avec le positivisme et le n6o-kiintisme, sans s'engagor avec 
ses rivaux duns un d^bat contradictoire f Et si ces derniers 
n'ouvrent pus ce debat,ne doit-ellepas en prendre l'initiative? 
A quoi hon etre de son temps, si on n'est pas considere par 
les bommes de son temps; et comment ullii-er leur attention, 
si on ne pose les problfemes qu'ils pttsent et de lu m6me 
raaniere qu'ils les posent, pour opposer cnsuite systeme a 
systcme, argument a argumcnt ? En v^rite ils font sourire 
ceux qui d6montrent aujourd'hui, a rencontre des anciens 
grecs, que l'ame n'est ni un cercle ni une figure, et qui 

') L'6tude historique du moyen &^a est d'ailleurs une des formes, ou 
tout au moins un des indices du retour vers la scolastique. Voir le 
tableau ^&airA des recherches efTectuges dans ce sens, pp. 16 et 16. 
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ignoront riignosticisme d'un llerljert Spencer ou la theorie 
(les idees-forces d'un Fouillee. Ici encore, lcs scohisti^uos 
sont nos maitres et leurs le^ons ne sont piis inutilos ji qui 
stiit lcs comprendre. De inenie qu'Augustin porte un defi 
aux Mimiclieens qiii remplissjucnt dc leurs doctrinos los 
ecoles de son lemps, ot non pas aux scctutcurs dos mys- 
teres d'Elou.sis ; Alain de Lillo ct Guillaurac d'Avivergnc 
c^mbiittertt les Albigcois ct los Cathares, ct non plus les 
Manichecns. Saint Tliomas ccrit contrc un colleguo do 
rrniversile do Paris, I'avcrroiste Sigcr dc Hraliant, ot il itc 
negligc aocune occasion dc rencontrer lcs theorics de I'anilie 
Avorrot's et du julf Avicehroii. S'il, revonait sur torrc, il 
d61ais5orait Averroos, Aviccbron et Siger de Brabant pour 
.discuter avoo Paulsen, W'undt, Herbert Spenccr, BoutroHx, 
. , Ce commerce avec les doctrinos dc nos adversaires n'aura 
pas seulement pour i'esultat le dc])art entre les elements de 
Acrite ct d'errcur qu'elles conlienncnt ; il permottra a la 
Scoliistique dc s'cnrichir de niultiplas theorics qui sont des 
conqueles dc hi philosophio moderne, de corriger ou dc 
qomplcier ses crreurs ou son insulfisancc. (iuant aux prin- 
cij^os de sa sjnthese qu'ellc aura vicloriouscment maintcnus 
■dans co dehat coiitradictoirc, comliion plus refl(^chie ct plus 
rcposanle deviondra la certitude^u'ils engendreront ! Fairo 
le tour de la pens(Je conteniporaine ct so convaincre que les 
csplications des aulrcs sur les nivsti^rcs dc la vie roprc- 
sontent, a tout prendre, un patrimoine d'idees plus impar- 
fait que cehu dont on disposo, n'est-(?c rien pour se consoler 
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h ces heures de d6conra<i:eraent, ou la pauvre raison humaine 
s'effraio des oiiibres qui planent sur ses plus chferes doc- 
I rincs ? 

114. Ln conckision qui sc degage dcs considerations 
qui prcci^dont ost analogue ;i ccllc qui fut fonnul^c a la 
iin du precedent iiaragraphc. 

La rcprise a))straite d'une synthiso evanouie ii'a que 
rniro de l'histoire de la philosophie, et le petit groupe de 
fer%-ents dont ellc scra lc credo pourront fermer les fenetres 
de leur cenacle ou ne pas rcgarder le mondc exterieur, Ptir 
conlre, racconiinodation de la n6o-scoIastiquc a noti'O temps 
exige un ^largisseiiient des 6ludes historiques et une orien- 
tation dans les voies tracees par ia critiqnc moderne. 

g 23. — PhUosopbie neo-Hcolastiqae et dogmntiqae religiease. 

115. Voici un autre departcmept oil la convergence' 
principielle de la neo-scoIastique avec l'esprit modeme 
appelle plus d'une modification aux idecs du moyen Age. 

Non pas qu'il faille revendir[uer, comme un apanago de 
la neo-scolaslique, la distinctlori cntre la philosophie ct 
les dogmatiques religieuses, catholiquc ou autres; puisque 
le moyen age nvait deja une conscience ' nette de cette 
distinction (5). La neo-scolasliq»e n'est pas «no theo- 
logie; et l'une pourrait elre renouvelee, tandis que I'autre 
n'cn subirait aucun controcoup. C'est ce qui vient do se 
passer : les rolcntis-santes controverses dc ccs dtM'niere&' 
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ann^ sur ia cntique bil>lique, sur rinspiration des 
Ecritures ' n'appartiennent pas a la philosophic. 

Mais lc moyen Age etablissait entre la philosophie et 
la theologie un systcme de rapports hi4rurchiques, qiii 
tient a l'essence m^mc dc celle civilisaiion oii la religion 
r^issatt la vie privee ct publique, et ou le cjitholicisuie 
jouissait d'un monopole de fuit et de droit de par lout 
rOccident. La p^ag()gie philosophique des ^coles al)ba- 
tiales et plus tard de la iiicult^ dcs arts de Paris cst 
te retlet et le produit de ccs idees sp4citiquement m^i^- 
vales (37). 

La societe contemporaine ayant rompu avec l'unit^ 
religieuse comme avec I'unite politique, il en est result^ 
la neutralit^ plus ou moins absolue de l'Etnl vis-a-vis des 
religions. De m6me ont disparu, avec l'esprit du moycn 
Age, les institutions i>edagogiques qui en sont r^piph^> 
nora^e : travailloi" a les rcconstruirc serait faire retour 
d un r^gime dont les bascs fondamentales ont disparu. 
Voili'i pounjuot le m6Iange citract^rislique des matieres 
et des arguments th^logigues et phiIosophiques tel qu'on 
l'observe dans lcs Sommes du xiii'' siecle, serait un non- 
sens dans nos cours et nos ou\'rages inodemes de n^o- 
scoIastique {37, 45). 

De meme ce n'est plus aujourd'hui, a propos de th^ologie, 
que se posent les problemes de la n6o-scolastique, et les 
progr^s de celle-ci ne sont pas solidaires des progr^ de 
celle-la. 
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De m£me, et 5111100!, la pliilosopbie neo-scolastique a 
une vateur autonome et exclusicement aulonome. Au moyen 
age, en ouire de cefle fondion, la philosophie remplissait 
lo r61c extrins6que d'initiatrice ik la thtologie. Aujourd'hui 
le diplflme de docteur en philosophie cst plus qu'un simple 
stage aux grades do lu sacrcc facult6 ; la philosophio vaut 
comnie telle, ct cela suffit. Ello invite a son « banquet » 
non plus seulemcnt ceux qui se deslineiit a servir l'Eglise 
dans hi hi^rarchie seculiore ou reguliere, mais tous ceux 
qui sont curieux de &ivoir, duns la saine ct large acception 
du mot ; ellc s'adressc meme avant tout a qui la veut 
cidtiver pour ellc-mcme, sans but religieux ou profes- 
sionnel, et promct a ceux qui viennent vei-s elle des lumiferes 
de ccrtitude sur Dicu, sur le monde, sur l'liomme et sur le 
sens de la vic. 

116. Quc dire cepcudant des rapports que le moyen 
i'ige ctablit entre la doclrinc philosophigue et la doctrine 
ih6ologique, et non plus simplement entre la p6dagogie de 
l'une et de l'aulrc i Autant les relations exlra-doctrinales 
sont d^pcndantcs dcs circonstances de temps et de milieu, 
autant les rclations doctrinalcs semblent soustraites a ces 
circdnstanccs. Convient-il de les maintenir daus la neo- 
scolastique du ^s" -si^le { 

Si nous comprenons bien la pcnsec des scolastiques a ce 
sujet, il n'y a rien a changer du c6i4 de la philosophie. 

L'independuncc dc la nco-scol!islique vis-a-vis de toute 
theologie, couiiiie vis-a-vis do n'impoile quelle autre sciipnce, 
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nVst qu'une interpr6tation do cet iiTecusable principe de 
progres scicntifiiiuo, valahlc au sk" si^cle ccOTme au xin'' ; 
11 savoir qu'H«e .•iciencc bien fouslilwc tii'c de son jjropre 
fonds son objct fonnel, ses principcs, sa melhode consiruc- 
tire ; et qu'en cet ordre dc ehoses tout emprunt a une 
scioncc etnuigero vieiidrait comproineltre son droit nieme 
a rexistence (")). 

La subordination mnterielle des sciences ontre elles est 
mie autre de ces lois dont la logique fait l'indispensable 
garantie de l'unification du savoir. " La v^rite diimenl 
dhnoniree ccrlatne par unc science sert de phare dans 
n'importe fiuelle autre science. n Unc tli^orie ceriaine 
en chiraie s'imposc a la physique; et le physicien qui 
viendrait a y contredire ferait fausse route. De m^me 
le pliilosophe ne peut renverser des ilonn^es ceriatnes 
de la theologie, pas plus qu'il ne peut contredire les con- 
clusions cerlaines des sciences particuiieres, Le raisonne- 
ment quo nous avons recueilli sur la bouche de Henri de 
Gand conserve encore aujoiird'hui toute sa puissance. Une 
subordination negative et prohibitive, non positive et 
imp^rative, relie ontre elles les formes multiples de l'acti- 
vit^ scicntifique. Nier ccla, c'est nier la conformit6 du vrai 
avec le vrai ; contester le principe de contradiction ; se 
condamnera un relativisme destructif dctoute certitude(38). 
■ Mais quand une tlieorie est-elle certuine ? Question de 
fait, oii I'errour est facile. --Vutant le princlpe est simple et 
absoIu,a\itant sos appli&itions sont compleses et variablos. 
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11 n'est pas de la coinpetence du philomphc d'mblir la 
certitude des donneos lheologiques, pas pkis qu'il n'a 
charge de fixer les concUisions de la chimio ou do la phy- 
siologie. La certitiide de ces donn6es et do ccs conclusions 
doit lui vcnir d'aillcurs : aussi longtcmps qu'plle n'existo 
pas, le philosophe ne doit pas en tenir compte. 

117. Pourvu qu'on se place au point de vuo de la phi- 
losophie pure, la n6o-scolastiquc et le catholicismc sont si 
peu riv6s l'uno a l'autro qiio, depuis un siec'.o, on a vu dos 
philosophes adapter de bonne foi aux dogin^ chreliens 
les systemos les plns divers; — et ainsi se renouvelle 
un phenomfene qui se manifestait au moyen age comme 
a la Renaissance, et au cours de la philosophic moderne 
(4:J, qua/ricme i'aisou). Panni ces syst6mcs, rappclons lc 
dualismc Ginithcrien, oulilie de nos joui-s, mais auquel 
l'cmpreinte hegeliennc assura une longue vogue en Alle- 
magne ct en Autriehe; — le Rosininianisme, dont le 
fondateur fut a la fois un saint pretre et un idoologue 
exag6r6, et qui compte eneore des adej^los sinceres en 
Italic'); — le tradilionalisnio, hrillainment defendu par 
de ISonald et Bautain ; — l'ontologisnie, dont lcs derniers 
^bos s'eleignirent, a l'Universit^ de Louvain, avec M, le 
professeur Ubaghs; — et surtout ce spiritualisme eclec- 
tique a nuance cousinicnne, qui fut si longtemps la " philo- 
sophie officielle " do la France et se rencontre encore dans 

') L'organe du Rosminianisine est k' p<5riodique II Nuovo Rhorgi- 
tnenta, dirig^ par l'irascible M. Billia. 
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plusieurs de ses seminaires : tous ces systfemes diff&rent 
profond^ment do lu scolastique ancienne ou nouvelle; 
ccpendant qui los soutinront furent bons cathoUques. 
« Pr6senteos sous le patronage de Descartes, de Male- 
brancho, de Loibniz, do Balm^, de Rosmini, ces doctrines 
devinrent aussi fainilieres aux gen^rations nouvelles que la 
pure scolastique aui th^ologiens du temps passe. C'6tait 
une sorte d'Meclisme, ni tres profond, ni syst^matique, ni 
puissant ; c'^tait cependant une philosophie chr6tienne, 
fidele a la Foi et a l'Eglise, et qui sorvait, comme celle 
d'autrefois, a eclairer les obscuril^s de la v6rit6 r6v6I^, 
!i defendre les enseignements de la religion, a ^tablir une 
paix acceptable entre la raison et la foi »'). 

Mais la plus int^ressante de ces tentatives d^ rapproche- 
mont est celle que poursuit en ce moment un groupe de 
catholiques fran^ais, — dont plusicurs cccl6sia.stiques — 
partisans enthousiastes du neo-kantisme. Le mouvement 
date de quolques annees a peine et s'accentue sous nos 
yeux. II e.st d'autant plus significntif qu'il b6neficie de 
tous les attraits d'une grande philosophie a la niode ; et 
qu'il a ^clate a un moment ou du c»)t6 dos pretres et des 
religieux se formaient de vastes coalitions en faveur du 
retour a une scoIjistique moderne. 



') Hogan, o/t. c/r., p. oo. L.auieur remar<jue quau Aviii'^ si^le, un 
des pan^gyristes !es plus eioquents du cart^sianisme fut le P. Gu^nard, 
J^suite. Ibid., p. 86. 
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La dictaturc intellcctuelle de Kant est offlcielloment 
procliimee dans presque tous les milieus universitaires, 
notamment en France ct en Allcmagne. Dos r6gions 
austeres de la doctrine pure, reservees aux professionnels 
de la philosophie, les id^cs kanticnnes se sont r^pandues 
dans les pr^faces des ouvrages scientifiqucs, dans les livrcs 
de vulgarisation, et miiine ellcs s'iniiltrent dans le roman 
ct dans l'oeuvre th^Urale '). Ce qui CKi)lique sclon nous ia 
grande influence du kantisme, c'est l'aUiage carat-t6ristique 
qu'on y trouve d'un subjectivismc theoriqueet d'un dogma- 
tisme praiique. Le phenomenismo,qui est le dernier mot de 
la Criiigue de la raison ihiori^ue, ot que Bergson a 
fomiule dans ses consequcnces e\tremes, n'eut pas fait 
fortune sans le noumenisme de la Critique de /a raison 
pratique. La morale de Kant scrt de palliatif a sa crite- 
riologie, puisqu'eUe eLablit, au nom du vouloir et du sen- 
timent, l'esistence de Dieu, de l'ame, de la liberte, ct dc la 
vie future ; rMlites (choses-en-soi) quc l'intclligence esi 
impuissnnte a connaitro ot qui sont l'aliment indiapensablo 
do la vie moralo et sociale. Aussi bicn, c'ost du <j6t6 dc la 
morale que s'cst op^re principalcmcnt le " retour vers 
Kant ", Peut-on faire vivre en bonne intelligence la cer- 



') TSmoins les Deracinis de Maurice Barr^s, et surtout la 
Nouve/le Jdole de Fian^ois De Curel. Cetlf piece, jou6e 11 ya 
quelques ann^es au thSatie Antoine de Paris et au th^atre MoKfere de 
Bruxelles, contient de curieuses el typiques affirmations de l'agnosr 
ticisme et du volontarisme nSo-kantien. 
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titude mutilee de la raison qui ne r6git qu'un monde 
represcni6, et la certitudc de la volont^ qui p6netre [mr 
dela, dans un monde e.rfrnmcnfal ? La tlieorie de la double 
certitude est-clle logique l Nous ne lc pensons pas, ct ce 
pour dcs raisons d'ordre strictement philosophique ; mais 
telle n'est pas la question que nous voulons trancher ici. 

U nous suffira dc remarquer que ce " volontarisme n 
permet a un catholique, qiii souscrit nii.e deiuj cerliiudes 
aniinomigiies du kaniisme, de declarer illusoires devant 
la raison les donnees objectives qui sont a la base de sa 
foi catholique, tout en affirmant leur existenee devant la 
volont^. 

Et de fait il existe des nio-knnfiens miholigues. On peut 
dire qu'OIle-Laprunc, par sa philosophie sentimentjile, leur 
a prepare les voies. *■ La connaissanco meme philosophique, 
la certitude raeme rationnelle n'est point une tdche du 
pur cntendement et de la pure raison. La croyanco est un 
^lement integrant de la science, comme la science est un 
61ement integrant de la croyance elle-meinc, c'est-a-dire 
que la vic de Vesprii est toujours solidaire de la vie de 
Vetre ; c'est-a-dire que la philosophie est indissolublement 
atfaire de raison et affaire d'arae ; c'ost-a-dire enfin que 
ni la pensee ne peut sutfire a la vie, ni la vie nc peut 
trouver en elle seule sa propre lumiere, sa force et sa loi 
totale. " U ne faut pas voir rien que la raison dans rhomme, 
et rien que l'homme dans la raison. « 
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M. Blondel, qui rfeumc en ces termes la doctrine d'Oll^ 
Laprune'),a rench6ri sur son maitro, etd'autrcs I'ont suivi 
dans une direction qui conduisit en droite ligne au neo- 
kantisme. II sufRsait, pour cela, de rcfaire, conf'orm4matt 
au a-iticisme, le proccs qu'OIle-Lapruno intentait a la 
raison, et de cantonncr stricteinent dans I'activite volitive 
toutc certitude d'un monde en soi. 

Sur ce curieux 6tat d'iime de certains cathoIiques fran- 
(;ais, une revue bien au courant de l'evolution du kantisine 
— les Kantstudien — a public une ^tude documentee,ou lo 
lecteur trouvera de noinbreuses indications bibHographiques 
et des aper^-us instructifs. « En depit de I'EncycIi^ue du 
4 aoiit 1879, qui d^flnit la philosophie chrctienne par la 
scolastique, — ecrit M. Leclere, — en dcpit de I'Ency- 
clique du 8 septembre 1899 qui condamne le kantisme, 
des cathoUques, des pretres, dans ci^tte France meme oti les 
fideles sont .si soumis d'ordinaire k la parolo du Saint-Sicge, 
ont cntrepris et continuent de construire en s'inspirant, 
consciemmont ou non, de Kant, une philosophie nouvelle 
destin^ a servir de base humaine a la foi revelee ; ils 
prStendcnt n'ctre pas plus heretiques que les thomistes qui 
les combattent ou los Ciirtesiens que I'on traite avcc indul- 
gence "'). 



') M. Blondel, Leim Olle-Laprnne |Paris, 18!»). 

*) Albert Lecl^re, Le mouvement caihiilique kantieii en France 
d theure prisente (Kanlstudien, Bd. VII, H. 2 u. 3). Tn€ k part 1902, p. 2. 
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IIS. Relenons-en, nous, cette concliision qu'un catho- 
lique pcut, de bonne foi, se rallier a d'autres philosophies 
que la n6o-scolas(ique. 

A'oila pourquoi 11 n'y a p;is dc phHosophic cathoHqne, 
pjus plus qu'il n'y a uue sciencc calhoU^ue. Mais 11 y a dcs 
philosophes croyanl, en maticre religieuso, a tolle dogma- 
tiquo, tout coiiime il y a des chimistes ou des medecins 
q»i sont cii 11101110 tomps des c.'i(holiques, dea protestants 
ou des juifs. La nt'o-scoIastique se conslitue en dehors de 
toute preoccupation confessionnelle, et c'est tout confondre 
que dc lui assignor un but apologetique '). 

Dans la pago qui suit et que nous empruntoiis a un des 
leaders incontcstes de la o(io-scolastique, est mise cn 
pleine lumiero ruttitude qui s'impose aux Mvunts catho- 
liques comme ganintie de la liberte de lcur savoir. 

- Oui, on a cctto ideo precon^uc que le savant catholirjuo 
est un soldat tiu servico do sa foi roligieuse, et que la 
scienco ne pcut Otro, ontre ses mains, qu'une arme pour la 
defonsc do son a-cih. It somble, ;iux yeux d'un grand 
nombrc, ({uo le savant ca(holique soit loujours sous le coup 



') Lt's dt-couvertes seientifiques de toute nature et les progr^s de la 
critique biljlique et ^vang^li^ue ont imprimfi fi l'apolog^ti^ue mitderne 
wn essnr considdral>le. C'est une science nouvelle qui, k la dilftrence 
de l'apologetit[vie du miij-en age, ne f.iit pas seulement appel a la phi- 
l(isuphiL',mais ii toutes lcs sciences parliculieres. Rappelons-nous cepen- 
dant cjiie deja au inoyen iige il faut distinguer la phihsnphie propremenl 
dile et la theoUigie dialeitique ou rapuldg^titjue (39). Plus que jamais 
cette distinction s'impose. 
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d'iine excommunication qui le menace, ou enlac6 dans dos 
dogmes qui le gfinent, et que, pour rester fidele a sa foi, il 
doive renoncer k l'aniour dfisint6resse et a la culture libro 
de la science. De la la d^fiance qui l'accueille. Une publi- 
c^tion qui emane d'une institution catholique — les insti- 
tutions protestantes sont jugees plus favorableinent, sans 
doute parce qu'eUes ont donn6 par leur revolte eontre 
l'autorit^ religieuse des preuves d'ind^pendancc — ost 
trait6e comme un plaidoyer i^ro domo, comme une these 
d'apoIog6tique a laquellc on refuso a priori les honneurs 
d'un exainen impartial et ohjectif «')... « II faut former 
des hommes en plus grand nombre, qui se vouent a La 
science pour elle-mSme, sans but professionnel, sans but 
apolog^tique direct, qui travaillent dc premiere main a 
faconner les raat6riaux de l'edifico scienttfique et contri- 
buent ainsi k son ^l^vation progressive "'). 

Tant U est faux de croire que la n6o-scolastique fut 
invent6e pour batailler en faveur d'une theorio religieuse, 
que « les catholIques la r^duisant au thomisme ... sou- 
tiennent qu'elle a pour eux une valeur identique a celle 
qu'ellc eut pour les orthodoxes du xiii" si^le b^). 



') Mercier, Rapport sur les Etudes superieures de phtlosopkie, 
prismti au Congrfes de Malines le 9 septembre 1891, p. 9. 

>) Ibid., p. 17. 

') Picave t, dans /» Graiide Encydopidii; au mot » scolastifiue > 
(alin^ linal). 
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5 21. — Neo-scoliisliquc et 

119. L'liistoire des sciciices pendnnt les Irois derniers 
sifecles et principulemeiit au xix*, est conipamblo a une 
raarche trioniphale dc rcsprit. Dans le domaine do l'obser- 
valion notamincnl, lcs in6thodcs inductives ont conduit a 
des decouvertcs geniales qui constituent un progrfes eclatant 
de la civilistition moderne sur lc moyen agc ; ct tous los 
jours encoro, ollcs arrachent a la nature quelquos-uns de 
ses secrels. 

Au point de vue de la metliodoloj,'ie et de la logique 
g^neralo des scienccs, trois dirtercnccs profondes ont surgi 
entre le moycn Ago ot l'epo^ue inoclcrno : k multiplication 
dcs scienccs; leur separnlion d'avcc la philosophie ; le ddpart 
entro la connaissanco vulgaire ct la connaissance scienti- 
tiquc. 

Tandis qu'au inoyon age I'astronoinic confinait a l'astro- 
logio, 1.1 chimio a ralehimic, hi phvsique a la divination, 
la scionco contomporaine a severoment elimine tout cleinent 
fantaisisto ct arljitraire. En tournant ct en retournant la 
nature corporelle dans tous los sons.on a vu apparaitre des 
aspccts nouvoaux dc la inatiirc, et chaquo point dc nie 
speci/ifjin; cst devcnu le contrc d'unc (liscipliue nourcUc. 
(.'cllc niulti|ilication des scionccs va do pair avec une deli- 
niiiation de plus en plus prwise do lour domaine rospectif : 
la cristallographie, la stereochimie, la biologie cellulaire. 
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la ba<!leriologic, pour prendre des excmj)les au hosard, 
se ronferment chstcunc dfins la consideration d'un " objet 
formel « tres bien defini, f|u'ori peut nppeler l'angle typiquo 
sous lequel elles sjiisissent un groupc plus ou moins vaste 
de choses. 

En ftxanL lcurs frontieres rcspcctivos, les scienccs ont 
dcfinilivemi'nt acquis unc valeur autonome, et du memo 
coup s'est brise lo Hen qui autrefois les rivait a la philo- 
sophic. Au moycn age en effet, ellcs etaient considereas 
comme les preUminaires de la physique rationnollo (48, 49), 
et la rechorche du detail no valait qu'a titro de pr6para- 
tion au travail synthetiquo de hi philosophie. Aujourd'hui 
ellos ont un sons jjropre ct absoUi, ct la division du travail 
a consomme lour s^paration d'avec la philosophie. Malheu- 
reusement, sous la pouss^e d'idces outrancieres, la separa- 
tion ne tarda pas a devenir un divorcc ; les hommes de 
science s'en allerent d'un cote, les philosophes dn l'autrc; 
et bientot s'accrtjdita ce prejuge, si gnive, si injiisto, quo 
le travail fourni ])ar les uns est incompaliblo avec lc tnivail 
fourni par les autrcs. 

Le progrcs intcrnc rcalisii par chaquc scionce particu- 
lifere amona unc autre revolulion dans le savoir. Aussi long- 
temps que les instrumeiits d'observalion ctaienl imparfuits 
et les melhodos inductives restreintcs, on peut dire d'une 
fa^on tres generalo qii'il etait tnipossible de s'elever au- 
s d'une connaissance elenientairc. On savait hien au 
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\[if sioclc que le viii expose ii I'air devenjiit vinaigre. Mais 
que rcpresontent des faits de ce genre a cAt^ des formules 
compleies de la chimie modernc ? De la resultait qu'au 
moyen age un homrae tcl qu'AIbert le (Jrand ou Roger 
Bacon pouvait se flatter d'avoir appris toutes les sciences 
de son tcmps, tandis qu'iiujourd'hui pareille pretention 
fcrait sourire. Dans cliaquo ordro dc savoir, le progres" a 
nettcment fait le depart cntre Ics connaissances viilgaires 
et les connaissjmces scietififigiies. Les prcmieres sont d'ordi- 
naire le point de depart des secondcs ; mais les conclusions 
et les doctrines que los sciences impliquent sont devenues 
inintclligibles saiis une longue ct laboneuse iniliation. 

120. Ces profondes modifications dans l'etat des sctences 
entrainent-elles des modifications correspondanles dans le 
systfeme de rapporls que le moycn age ^tablissait entre les 
scienccs particuliferes et la philosophie f La neo-scoIaslique 
sera-t-elle indilferente aux decouvertes dc ces sciences, ou 
s'en inspirera-t-olle i 

Le principo qui doit dictcr la reponsc a cette question 
ne nous parait pas douteus, Car les raisons qu'avait la 
philosophie seolastique de prendro contact avec les sciences 
existent, mille fois plus irap^rieuses, a l'epo^ue oii nous 
vivons. Si le coup d'ceil synthetique et profond, gui legi- 
lime l'e.ristence dc la philosophie (-18), pr6suppose des 
rccherchcs analytiques, scrait-ce par hasard parce que 
colles-ci sc perfcctionnent ot so umltiplient qu'U faudrait 
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los n^liger f ') I/h()rizon du siivoir detaille s'olnrgit sans 
cesse; les reehorches dc toiis genros esplorent par parcelles 
les d^p.artemenls de l'univers. Et la philosophic qui se 
donne pour mission d'expUquer cet ordro do runivers par 
des rnisons generales et dcrnieres, non pits soulement 
applicables a un groupe de fails, mais a la totalit^ dcs 
phcnom&nes connus, ne se soucicrait meme pas de ce qu'il 
s'agit d'cxpliquer ! La philosophie est semblable a un 
belv^dfero d'oii I'on decouvrc le panorama d'une grande 
cite. On j embrasse le plan de la ville, ses monuments et 
ses grandes artferes, leur formc et leur placc respoctive : 
toutes chosos quo ne peut diswrner le visiteur quand il 
parcourt par lo detail los rues et los ruelles, ou visite 
successivement les bibliotheques, les ^glises, les palais ou 
les mus^es. Or voici que la ville so developpe et grandit ! 
■ Raison de plus, si on veut la connaitre dans son cnsemble, 
pour gravir les marches du belv^dere et consid^rer du haut 
de sa pliUcforme le plan qui a preside ii la construction des 
quartiei's nouveaux. 



'! 4 En prfisence dii livri^ imtivjnse <jiie hi \ir\\.& fitale devatit nous, 
nnus avons comme la vue basse ; nous ne pouvuns le lire t\\\'k la cun- 
dition de regarder de tout pres les mots, les syllabes, les lettres dont 
il est fait ; de 1&, la neccssite de sciences particuliferes. Mais celles-ci 
ne nous donnent pas la repr^sentation evacte de la r^alit^. Les sciences 
particulieres 3l>straient. Or, les relations qu'elles isolent par la pens^e 
se lien'nent dans la rfialil6; elles s'enchalnent les unes aiii autreH, el 
c'est pour cela que les sciences sp^ciales appellent une science des 
sciences, une synthtse ^tnttrA^, en un mot.la philosopliie. ■ J. H. New 
man, Tke idea of a University, University subjects, Disc. III, -1. 
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En outre, la iieo-scoIastiquo possedo dcs cxplications <le 
l'ordre cosraique qu'elle croit valables pour le moment 
present, comoie elles l'etaient au temjis d'Aristote et de 
saint Thomas ; — tandis que ses adversair&s les declarent 
inconciliables avec les resuUuts des sciences modernos. Le 
moment serait-il bien choisi de derober ces principes au 
choc dcs objections ct au contr6lo dos sciences, cominc 
on tient a l'ecart de la luttc les i'aibles ct les impotents ( 
I)e deux choses l'une : ou bien les vieus priiicipes seront 
impuissants a synthetiser les donn^es ccrtaines des scienccs, 
ct alors los neo-scolasti^ues qui veulent avant lout la 
rechcrche du vrai, ont grmid inl^ret a nc pas se bercer 
plus longtemps de chimeres. Ou bicn ces vieux principes 
ne le cedcront en rien aux sysliiraes inventes par les 
philosophes raodernes ; ils s'adapteront non raoins bien 
aux faits et en fourniront une interpretation satisfaisante. 
Alors l'epreuve deviendra unc victoire et la philosophie du 
passe demeurera legitimeinent la philosophie du prescnt. 

\oila pourquoi l'union avec les sciences n'est pas 
soulement une dcs faccs principales du modernisrae de la 
n^o-scolastique, mals le I)Ul meme que pourauivent lcs pro- 
raoteurs et lcs ouvricrs dc l'tBUvro nouvelle. I^on XIII l'a 
nettement indique dans son cncycliquc Aeloiii Patris, ct 
rinstitui dc Philosophie do Louvain, cree sur son ordre, 
!i poui-suivi l'application dc ce principe dans toules les 
branches de son cnsoignement. 
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121 . Nous n'en finirions pas s'il fallait rapporter ici toutes 
les adh(Jsions que les amis du mouvement nouveau ont 
donnees a co programme, ct los raisons qu'ils font valoircn 
leur favcur. l)eux livros r^vnts, choisis un peu au luisard, 
renseigneront abondammcnt ceux qui s'interesscnt au pro- 
l)I6me tout actuel de l'harmonic de Li philosophie ct des 
sciencos ; lc premier, d'allure historique, est l'osuvre de 
M. Ch. Huit : La philosophie de la nalure chcz les anciens ' ) ; 
le second, plus th6oriquo, <i pour auteur le chanoine 
J. Didiot, des Faculi^s calholiques de Lille : Conlrihidion 
philosophigue & l'etude des scicnces '). 

Au demeurant, la uecessit^ d'une philosophie scienti- 
fique est proclam6e aujourd'hui, cn dehors des neo-scolas- 
tiques, pnr ceux qui tiennent la tete du mouvement 
inlellectuel, et cola dans los directions philosophiques les 
plus oppos(!os. M. Boutroux, par exemple, ne perd aucune 
occasion de faire valoir l'importance d'une union entre la 
philosophie et les sciences. Nous rapportons d'autant plus 
volontiers quelques declarntions faites par le savant pro- 
fesseur de la Sorbonne, a l'occjision de dcux Congr&j 
r^cents de philosophie, que ces d^clarations rappellent 
adequatement la doctrine aristotelicienne et scoIastique. 
" Cette union, dit Ic savant professeur de la Sorbonne, est 



■) Paria, 1901. Couronn^ par rAcacl^mie frainjajse des sciences 
morales et politiques. 

') Lille, 1902. — Cf. Baunard, Un siMe de f&glise de France, 
ISOa, au chapitre : * Etudes divines el humaines ». 
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ji vrai dire Iji Iradilion classi(iue de la iihilosopliic. Mais 
uiie psycliologie et une metaphysi(iue s'ctaient etablies, 
qui prelendaicnt se constitucr en dehors des sciences, pur 
la seule r6tiexion de I'espril sur lui-ineme. Tous les philo- 
sophes sont aujourd'hui d'accord pour partir des donnees 
scientifiques b'). C'est que dc lout tcnips la philosophie 
ftut pour fonction essonlielle, dc raniener a I'unite des 
clioscs qui se pr^sentent coinine separees. >■ II fauL niain- 
tcnir, a c6te dos reclierclios an!dytiques, oii les sciences 
positives font a elles seules hi plus grnnde partie dos frais, 
les reclierchcs oii l'csprit considere, dans les choses, leurs 
conditions d'inlelligibilite, de v^rite, d'hannonie et de per- 
fection. Logique, psychologie, morale, doivent toujours 
conserver en ellcs le levain de metaphysique qui, quelque 
jour peut-etre, -scmlfevera los theories experimentales et les 
animora d'une vio nouvelle... Ccs considerations sur l'etat 
et l'idee de la philosophio detorminont l'objet do l'ensoigne- 
ment philosophique dans les univorsites. Cet enseignoment 
a ce caracleie d'etre ii la fois universel et special. C'est 
son univorsiilile mome qiu le distingue des autres ct fait 
son originalite.il vise a considerer les choses et Ics sciences, 
la th6orie ct la pratiriuo, le concret et l'abstrait, le reel et 
rid6al, la nature ct l'homme, dans leurs nipports intrin- 
seques, et, s'il se peut, dans leur unit^ fondamentale. Pour 



') Discours d'ouverture du CongrfcB internalional de Philosophie 
organis^ en 1900 par la Revue de melaphysigue el de ntorale. — V. cette 
mcme revue, septembre 1900, p. 097. 
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atteindre a cette fin, constamment il se rett'empe dans lcs 
sciences positiT^, et constaminunt il se ^ivifie dans la 
pens6e r^flexive »'). 

M. Wundt, professeur a Leipzig, a qui sa haute compe- 
tcncc en matitre do sciencc et de philosophie donne une 
grande autorite, ne pensc pas autremcnt. Un paragi'aphc 
spiicial de son Einleilung m dic Philos^phie *), ou il s'agit 
e.r- professo dc la ([uestion qui nous occupe, se termine sur 
cette d^finition caract6rislique de la philosophie : « La 
philosophie est la science geii^ralc qui a pour fonction de 
reunir en un systfemo oii rien ne se contrcdit, los connais- 
sances acquises par l'inlermediaire dos sciences particu- 
liercs, et de ramener a leurs principes les methodes 
gen6rales de la scienco et Ics conditions de savoiv qu'elle 
pr^uppose B^). Enfin, une aulre personnalite scientifique 
de Leipzig, M. Ostwald, professcur dc chimie, 6crit dans 
rintroduction des Annalcn der Naturphilosophie, que la 
Revue dont il vient de prendre la direction « sera con- 
sacr6c k la culturo du terrain corannin entre la philosophie 
et les sciences particuliores ". 



') Congrfes international de l'enseignement sup^rieur de 1000, dans 
la Remie internationale de Ceiiseignement,l'j dficembre 1901,pp.507-609, 

*) Leipzig, 1901. 

') § 2. Philosophie und Wissenschafl: « Philosophie ist die allgemeine 
Wissenschaft, welche die durch die Einzelwissenschaften vermittelten 
Erkenntnisse zu einem widerspruchslosen System zu vereinigen, und 
die von der Wissenschaft benUtzten allgemeinen Methoden und Voraus- 
setzungen desErkennensauf ihre Principien zurUdizufllhren hat» (p.19). 
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On pcut conehiro sur cctte parole ile M. Rielil : « Jiniiais. 
clans riiisloire de la scicnco, il n'y oul iine epoque plus 
pliilosopliifiuo que l'opo^uc confeniitorainc... Car c'est l'itge 
011 on touclie au (crmo et a la iiiiso on valeur de l'indis- 
ponsable division du travail. . . C'est l'age de « la science 
synllietique n, et la synlti6se n'ost qu'un synonyine do 
philosophie "'). 

122. Que le lecteur nou.s pardonno la longueur et l'ubon- 
dance dc ces citations. Kllea sont juslirtees vis-a-vis d'uri 
groupc d'amis de h\ tradilion, iireductibles advcrsaires de 
tout ce qui est moderne, que ces temoignagcs peu suspects 
en faveur d'une philosophie bas6e sur les sciences doivent 
apparemmcnt fairc rt^tlechir. Ces Inudalores /emporis acli, 
dont le conscrvalisme est farouche, nc veulent ricn savoir 
do ce qui se fait autour d'eux, sous prdteste que tout vient 
se briscr conire leur forteresse de verite. Vclera est leur 
deviso ; paleo-scolasliguc, leur nom. p]t si l'on songe que 
certains d'entre eux tiennent que Dieu aurait cr^ lcs fossiles 
a I'etat ou le geologiie las frouvc, on ne peut se defendre 
d'un haussement d'cpiiules*). En verite, ces hommos vivent 
au miliou de leure conteinporains s;ins etre dea lcurs, et on 
aurait trop boau jeu dc relevor les echantillons de leur 
savoir suranne. Mieux vaut renconlrer les raisons par 
lesqueUes ils justifient la volontaire ignorance ou ils se 



') A. Hiehl, Zur Eiiifiibrunfi in die Pkilosophie der Gegenwart 
(Leipzig, 1902), p. 247. 
») Cf. Besse, t^. «/., p. 32. 
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plongent. Ces raisons sont, les unes d'ordre theorique, les 
autres d'ordre pratinue. 

L'observation vulgaire, dit-on, sufRt a k philosophie. 
A preuve l'esistonce mfeme de la scolasti()ue. Puisqu'au 
moyen Age on a pu ^Jifier un monument d'idees synthetiques 
sans I'aide des th6ories scientifiques modernes, pourquoi 
devrait-on y recourir aujourd'hui pour reconstruire ce 
m6mc monument d'idees ? 

pertes I'observation vulgaire, quoique superficielle, est le 
plus souvent veridiqu6 dans ses informations, et alors l'abs- 
traction phiIosophique y puisera des principes certains. 
S'il en 6lait autrement, comment les anciens eussont-ils 
rien pu savoir de la philosophie dc la nature f 

Mais la question n'est pas la. II s'agit de savoir si I'ob- 
servation vulgaire est loujours suffisante. N'y a-t-il pas 
des departements entiei-s qui sont inaccessibles a I'eipe- 
rience ordinaire, et qui ne peuvent laisser le philosophe 
indilF^rent. 

La r6ponse n'est pns douteuse. Pour citer des esemples, 
la biologie vient projeter des lumieres sur l'Gtude philo- 
sophique de I'homme ; la chimio, la cristallographie sur 
celle de la nature inorganique. " Serait-il sens6, 6crit 
M. Nys, de nous condamner a nous servir indeiiniment 
des instruments de travail rudimentaires de nos devanciers, 
sous pr6texte qu'ils n'ont pas eu i'occasion d'en avoir de 
mieus appropries a leurs fins ?... La nature malerielle tout 
entiere se montre sous un jour nouvoau. Pourquoi donc 
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le philosophe n'interrogerait-il pas cette nature mieux 
connue f « 

Tout pheiioinone a si bion son enveh»ppe philosophique, 
M qu'A I'heure preseiite 11 n'esiste plus, dans I'etude de la 
nature, une seule branchc qui ne soit couronn^e d'une 
hypothese phiIosophique " '). II y a plus. C'est une de ces 
hypothescs, et non la moins accreditee, qui vient contester 
a ces partisans de I'observation vulgaire les bascs memes 
de toute observation vulgaire, ou la sp6citicit6 des proprietes 
corporelles. Celles-ci, pour le mtoinisme moderne, se 
reduisent a de simples mouvements d'uiie matiere homo- 
gene. Aux arguments scienlifiques invoqu^ par Icurs udver- 
saires, les scolasliques auraient mauvaise grAce d'opposer 
comme iin de non-rccevoir le sons commun ou la tradition. 
Coitte que coute, puisque la controverse est pos6e sur le 
terrain de la science, c'est la qu'il faudra la vider *). 

123. A c6t6 de cette objection d'ordre th6orique, on ne 
manque pas de faire valoir les difficultfis qui entourent la 
realisation du programme neo-scoIastique. Les scionces 
particulieres sont si vastes et leur accroissement si rapidc, 
que jamais philosophe ne pourra parcourir ces r^ons 
immenses d'id6es, encore moins les dominer. La " science ■ 
dans I'acception aristot^Iicienne du mot, est devenue une 
utopie, un ideal intangible aux humains. 



') Nys, Cosmologie (Louvain, 1903), pp. 23 et 24. 
*) Jbid., p. 25. 
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Nous laissons a un des promoteurs les plus brillants de 
la neo-scoIastique le soin de resoudre cetto difBcult^. 
» La difflcult6, en effet, est grave, ecrit M. D. Mercier, et 
il est permis de dire, en th^se g6n6rale, que ce n'est pas 
le fait d'un seul homme de la r6.soudre. D^ lors, comme 
en presence du champ d'observation qui va s'elargissant 
tous les jours, les eiforts individuels sont impuissants, il 
faut que l'association su])plee a l'insuffisance du travailleur 
isol6, et que des hommes d'analyse et de synth^se se 
r^unissent pour realiser, par leur commerce journalier et 
leur action commune, un milieu appropi'i^ au d^veloppe- 
ment harmonieux de la science et de la philosophie « '). 

Mais encore, si toute philosophie pr6suppose une culture 
scientifique, et s'il est utopi^ue d'etendre cette culture au 
detail de toutes les sciences, oii faudra-t-il se borner i Et 
puis, parmi ceux qui vculent men«r dc front l'etude des 
sciences raodernes et de la philosophie scolastique, bicn 
peu sont apjiel^s a devenir de v^ritables exphra(eurs en 
maiicre scieniiflque; la majorite se contentera d'accepter 
les conclusions d'autrui. 

Un enseignement des scienccs sp^cialement approprie a 
la philosophie pourra seul satisfaire aux multiples exigences 
du probleme. Car les coui-s scientifiquos gen^raux, tels 
qu'il8 esistent dans nos universites modernes, comprennent 
trop ou trop peu : « trop, dans ce sens que renseignement 

') Laphilosophie niO'Scolasiique (Revue Neo-Scolastiqiie, 1894, p. 17). 
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professionnel dolt entrer (Inns une multiplicit^ de faits et 
de details techniques dont la philosophie n'a pas -i se pr4- 
occuper ; h'op peii, parce que l'enseignement professionnel 
(i somcnt l'observation des faits pour but final, tandis que, 
au point de vuo oii nous nous platons, les faits ne sont et 
ne peuvent ^tro qu'un moyen, un point de deparl vere la 
connaissance des causes et des lois les plus g^n^rales "'). 
M. Boutrous r6sout dans lc meme sens le probleme 
de la pedagogie philosophique a rUnivereit^, et I'organi- 
sation souple et tres libre de la faculte de philosophie doit 
embra.sser, selon lui. " l'ensemble des sciences th6oriques, 
mathemalico-phj'sl^ues ou philologico-historiques «*). Un 
essai de cet enseignement special, dont M. Boutroui, 
pour dcs raisons similairos, reclame l'eroction, est tente 
depuis dii ans a l'Inslitut de Philosophie dc Louvain ^). 



') Mercier, Rapport sur les Hudes supfrieures de phiiosophie, p. 25 
(Louvain, 1891). 

*) L'enseignement de la Philosophte. CommunJcations faites au Congrfes 
international d'enseig^ement sup^rieur de 1900 (Revue intern. enseigne- 
ment, 1901, p. 610). 

") A cette autre objection, que l'instabilit^ et l'imperfection des sciences 
ne permettent pas encore, k l'heure actuelle, d'entreprendre leur synth^se 
philosophique, M. Besse r^pond ; i De deux choses l'une, en effet : ou 
bien, apr^s les progrts scientifiques r^alis^s deptiis Aristote, la recherche 
des faits positifs peut s'allier avec un travail d'^laboration dogmatique, 
ou bien cette ^laboration sera ind^finiment retard^e. Dans le premler 
cas, on comprend que quelques-unes de nos erreurs prficon^ues puissent 
etre redressf es, et quelques-unes de nos incertitudes, au moins, r^solues; 
dans le second, meme r^serv^e et suspendue dans ses conclusions, 
comnieje le disais plus haut, l'^laboration dogmatique devrait quaiid 
meme, et malgr^ les risques, etre ^bauch^e. Elle serait instable, comme 
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LA DOCTRINE n6o-SCOLASTIQUE. 



§ 25. — Iiinooulions doctriniihe de la nco-seoUistique. 

124. Lcs considerations devcloppees d.ans les precedents 
paragraphcs monlrent en qucl scns la philosophie n^o- 
scoIastiquc entend soumettre au contr6le de l'csprit inoderne 
les grandes idees dc la scolastique m^dievalc. 



, is elle serait progressive comme elle. Quand on fait sortir 

la m^taphysifjue de la physique, la in£taphysique vaut ce que vtut la 
physique ; niais si approxicnative et provisoire qu'on la suppose, elie 
renferme pourlant !e positif, le r^el, l'etre. Or cela c'est le vrai. Ce 
dernier point de vue, qui d^pa.^se en extension celui d'Aristote et de 
l'Ecole, mais en l'interpr^tant et en le suivant, est peut-€tre le seul 
raisonnable >. (C^. cit, pp. 50 et &1). 
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Ce contr61e a introduit dans la synth6se n^o-scolasiigue 
certaines innovations doctrinales qui la differencient de la 
synthfese scohisligm : des th^ories rcconnucs fausses sont 
^LiMiN^BS ; — les doctrines constitulionnelles n'ont et6 
MAiNTENUES (\\\'apHs acoir subi une douhle cprcuve, celle 
de la scienco et coUe dc la philosophie contemporaine ; — 
des preoccupations nouvelles se sont fait jour, et sous ces 
influences des enrichissemetUs progressifs d'idees ont accru 
le patrimoine de rancienne scoIaslique. 

125. D'abord il a suffi d'un seul coup de pioche donne aa 
vieil edifico scoIastique pour fairc s'ecrouler des paquets de 
phUrages vermoulus qui recouvrent le moellon des parois : 
groupe doth^oriesmanifcstoment fausses relatives a I'inter- 
pretatiun de la nature par la phjsique celeste (77, 78), 
ou des observations factices sont reliees par un lien non 
moins faclice a des principes de cosmologie ou de m^ta- 
physiquc. II fcrait haussor les ^paules celui qui defendrait 
oncore de nos jours la pr6tendue perfection des substancps 
jistrnles. Leur incorruptibilite, lour individualjte substan- 
tielle, leur composition sp^ciale de matiure et dc forme, 
de meme que lour union ostrinscque a des esprits raoteurs 
ou lcur inliuence sur la generation, voila autant de thtories 
que saint Thoinas a defendues, mais que tous les neo-scolas- 
tiquos r^pudiont. On on peut dire autant d'unc foule de 
theses de " physique terrostre », comme celles du Ueu 
naturel, des quatrc eorps chiraiques simplos et de leurs 
propriot^s (79) ; — de plusieurs doctrines de psychologie 
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medi^vale, coinme cclle de la diffusion des « cspeces 
sensibles " a travers un niediuin et de leur intussusception 
dans les organes des sens (87). 

D'autres thtories medievales, interpretatives de la 
nature, ironi grossir ces diichets de la vieille scolastique, 
au fur et b. mesure que hi science moderne demontrera 
leur insuffisance. Notro collfegue ct excellent ami M. Nys 
a fort bien montr^, par excmple, que les experiences faites 
Bur la vivisection des organismes sup^rieurs pourraient 
bien nous conduire a otendre le fractionnement des formes 
essentielles a tous les principes de vie du regne animal, 
et nous obligcr par voie de cons^^uencc a sacrifier la 
th6orie Ihomiste de k simplicite des formes organiques 
les plus ^lev^es '). 

Enfin il est bien ^vident que, parmi les doctrines suscep- 
tibles de survie, tout n'est pas egalement important. 
Aujourd'hui comme au moycn age, il est des 6tudes de 
d^lail que la libre critique ct la conviction personnelle 
d'un chacun introduiront ou non dans la i^hilosophie neo- 
scoIastique, sans quc les prinuii>cs fondamentaux en soient 
affectes (31). 

lEG. Ce tntvail aura pour r^sultat do degager les lignes 
principales de rediHce, et de permettre I'application de 
dessins nouveaux. Les principos organiques de la s 



') Nys, La divinibitit^ des /ormes fssenlielles (Revue N^o-Scolas- 
titjoe, 1902, p. 47). 
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qu'il s'agit de rajeunir doivent, sans contrcdit, faire le fond 
de la neo-scola.stique. Mais il convient de bien s'entendre 
sur la portoo de ce rajeunissement. Celui-ci ne s'opere pas 
d'une fa(.'oii inconsciente, aprioriste, sur un mot d'oPdro, 
Ici plus que jjimais il s'agit de se former dea convietions 
raisonnees, basees sur de mrtres reflexions. La n6o-scolas- 
tique doit etablir son droit a rexistence, et pour cela 
livrer ses principes a la contradiction des philosophios 
rivales (113) et au choc des donnees scientifiques (120). 
La tli^orie de la matiere ct dc la forme est une explication 
du devoir cosmique. Mais elle n'aura de valeur au xx* siecle 
que si on la rapproche de l'atomisme m^caniste ou du 
dynamisme qui pr^tendent l'un et l'auti'e decouvrir le veri- 
table sens dcs Aiits. Lc spiritualisme et l'ideologic des 
scolastiques interprotent les donn^eS de la conscience et 
les caracteres ditferentiels de la sensation ct de la pens^ ; 
mais il importo de savoir si rexplicalion fournie par les posi- 
tivistes n'cst [las mieux etayee sur les recherches modernes. 
Lo moyen ;ige professait sur le bonheur et la fin de Vhomme 
des doctrines du plus pur idejil ; mais l'utilitarisme positi- 
viste ou le formalisme kantien ou le [lessimisme schopen- 
hauerien n'ont-ils pas demontre que cet id^l n'est qu'une 
chimere ? Enfin la metaphysiqne couronnait le savoir dans 
les ecolos phi]osophiques d'autrefois. Mais aujourd'hui on 
va jusqu'a contester la possibiliie menie de la m(!taphysique. 
Qui a raison, du pass6 ou du prcsent ? il importe de le 
siivoir. 
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127. Chaque 6poque philo8opliique comporte une tour- 
nure d'esprit sp^ciale ; ses pr6occupations propres cliapa- 
raissent avec elle pour faire place a un genie nouveau. 
L'Inde antique place au premier rang de ses speculations 
la comp6n6tration moniste des choses. Un des aspects fon- 
damentaux des controvei-ses de la phiiosophie grecque cst 
le rapport de l'un et du multiple, du mohile et de l'immobile. 
Les problemes que nous soulevons aujourd'hui ne sont plus 
ceux qu'agitaient nos arrifere-grands-pferes. Un termc de 
cent ans — trois generalions humaines — a suffl pour 
introduire entre la soci6te de 1789 et ceile oii nous vivons 
des diff6rences radicales. Et i'eerivain du xvm^ siecle qui 
reviendrait au milieu de nous eprouverait le meme vertige 
h suivre nos idees qu'un industriel de l'Empire transport^ 
brusquement dans une usine moderne. 

De moine le g^nie sp^cificateur du moyen 4ge ne se 
retrouve plus au xx' siecle. Le x[ii' siecle affectionne la 
culture de la metaphysique et dc la psychologie. l)e la 
m6taphysique surtout, qui represcnte, dans la hierarchie des 
sciences humaines.le degre le plus eleve, parce qu'elle est le 
produit de l'absiraction la plus profondc (49). Corlaines 
questions de metaphy,sique passionnent le xm° siecle a tel 
point, qu'elles envahissent toutes les discussions d'ecole : 
citons le principe d'individuation, la multiplicite des indi- 
vidus dans la meme esp^ce ang6lique,ressence et I'ejistence^ 
la nature et le suppositum, la matioro et la forrae. Comme 
tous les grands si&clos de la pensee phiIosophique, le xni* 
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prOte une atteiition purticuliere a l'etucle de rhoinme. Mais 
sa psychologie se ressent do rorientation m(5taphysique des 
esprits ; car on agite de pr^feroncc les questions de psycho- 
logie rotionnelle, c'est-A-dire celles qui ont les ]>his ^troites 
accointances avecrontologie. Ainsi, lo probliime de I'ori- 
gine des id6es et de la distinction des deux intellects est mis 
en rapport avec la theorie de l'aclion et de la passion (S9j; 
la distinction de I'ame et dc ses fiicuUes, et notamment du 
vouloir et du connaitre, est rattachee a la doctrine m6ta- 
physiqiie de la puissance operative dans I'etre contin- 
gent (85). 

Aujourd'hui, dans la manifere de traiter les problemes, 
dcux autres caractei"es apparaissent dominants : la posilii'ile 
et le criticisme. La posilirUe du savoir bumain — ce grand 
dogme du posilicisme — circonscrit le connaissable a ce 
qui peut fitre esperimeiite. Malgre la part d'erreur que 
contieiit cette these, formulee en termes exclusifs, oUe 
habitua la pliilosophie contemporaine a porter une attention 
scrupuleuse sur le domaine des faits. et notamment sur tout 
co qui dans la philosophie confinc aux scicnces naturelles. 
Le culte de l'observation, tant externe qu'introspective, 
r^sulto de ccs tcndanccs. En p.sychoIogie, oii ce caractere 
:de la philosophio contemporaine s'est revele le mieus, les 
nombreux trava«x sur la conscienco et la subconscience, 
sur le concomitant nerveux des phenomenes jisychi^ues, 
sur la vie sensationnelle ete motive tentent d'appliquer les 
l6s des scienccs esperimentales. 
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Encore plus universelle est la tendance a'iliciste qui, 
depuis Kant, se retrouve dans la plupart des philosophies 
contemporaines. Avant de se ficr a n'importe quel instru- 
ment de connaissance donn6 par la nature, Kant a pos6 cette 
question pr^alable : la structure de nos facuUes rend-elle 
possible l'application d'une connaissance a un monde extra- 
mental ? Et I'on sait comment la Criiique dc la raison 
thiorigue fait sombrer tour a tour toutes nos sp^culations 
dans le subjectivisme. La science pour Kant a pour objet 
un monde reprisente et non pas un monde-en-soi ; car toute 
chose-en-soi est inconnaissable, 

Or le g6nie de Kant a creus6 un double sillage dans la 
pensee contemporaine. 

II a dircctement inspire toute la philosophie criticlste ou 
n4o-criticiste, dans la doublo lignee du realisme tnmscen- 
dantalet de I'idealisme transcendantal. Les idealistes, tels 
que Fichte et Hegel, r^duisent tout savoir a un poeme 
mental, construit d'aprfes des formcs n priori, et d^clarent 
que la chose-en-soi n'est pas seulement inconnaissablc,m&\s 
encore tmjoislanfc. Los realistes au contraire, de la nuance 
d'un Schopenhauer ou d'un Herbart. admettent I'inconnais- 
sablc, mais cn ignorent tout, sauf le fait de son existence, 
et continuent, cux aussi, a renfermcr la science humaine 
dans les elaborations subjectives du jnondo phenom^nal. 
R^Iistes ou id&ilistes transcendantaux, successeurs des 
Fichte ou dcs Schopenhauer, quel]c que soit d'ailleurs la 
dose de criticisme qu'ils mfilent a leur systeme, ct qucls 
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que soient les ^leraents ^lrangers au kantisme qu'Us 
uccueillent ; — on peut dire que les trois quarts des philo- 
sophes conteniitorains ont subi, dans leur episteinologic, 
les infiuences du subjectivisme kantien. 

Mais a cote de cette preinicre inHuence sur notre 
mode de philosopher, Kant on n exerce une soconde plus 
profonde et plus irrfeistiblo. Avant de resoudrc de la 
maniere. dont on sait le proldeme de la certitude, Kant l'a 
posi, ot de telle fuijon, cn termcs si imp6ratifs, qu'il est 
devenu le probleme xie' i'^ayifi de la pensee contemporaino. 
Qu'il donne des r^ponses subjectivistos ou objectivistes, 
tout philosophe aujourd'hui doit roncontror la ^uestion 
troublante : « l'analyse de la connnissance donne-t-elle les 
garanties de la certitude { " 

On le voit. la direction dcs idees au xx° siecle n'est plus 
la meme qu'au X[n' siecle. Encore uno fois, quelle sera 
I'attitude de la neo-scolastique ^ Peut-elle ^viter les voies 
nouvelles oii s'est engagee la controvcrse et cheminer exchi- 
sivement dans lcs routes hattucs du moyen Age ? Non, cat 
ello poursuivrait ainsi sa marchc sans trSve, qu'eUe ne 
ci-oisorait a aucun monient la vie raoderne. Et pauvre 
errante, cUe rolarderait de sopt si6cles sur son propre 
temps. 

La prise en consideration des modos de penser moderncs ■ 
oblige la neo-scoIastique a occupor des positions nouvelles 
sans abandonner les anciennes, C'est sur le terrain dpctrinal 
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que se v^rifie en detall eet alliago 8p6cifique de rancien et 
du nouveau, de la traditioii et dc l'innovation — veiera 
nocis angere. — Une ra])ide revuc des prineipalcs branches 
de k philosophie le fera voir aisement. 

5 46. — La melf)/ihyiiiqiie '). 

128. Personne au inoyen Age ne doute de la metaphy- 
sique. Aujourd'hui, quiconque suit memc de loin les oscil- 
lations do's systemes contcnipo:'ains, sait comment lcs positi- 
vistes et'les neo-kanticns s'accordent a rayor du livrc dc la 
philosophie le chapitrc consjicr^ a la science autrefois sou- 
verainc. Si I'cKp^riencc sensiblo e-st l'uni^ue crit^re du 
savoii' certain (positivismc) , ou encore si l'objet connaissjible 
est deform^ par notre stnicturc mentalo (kantisme), il ne 
peut plus etre question d'une scienco qui penetre la realit^ 
par dela le phenomene, et qui, suivant I'^ncrgi^ue defiiiition 
d'Aristote, » considere I'etro en tant qu'etre et les caractfires 
qui apparticnnent a l'etre comme tel "*). Sans doute, d'au- 
cuns voudraient a l'ancienne metaphysique subslituer une 
m^taphysique nouvelle, la metaphysi^ue de l'esprit : une 
revue speciale fondiie il y a dix ans, sous le titre dc Itevue 
de m6taphysique ct de morale, s'est consacr^e maintes fois 



>) Pour fftude d^taillfe de la m£taphysiqT.ie n^o-sco1a5tique, nous ren- 
voyons 4 la troisi&me ^ilition de l'On/<i/(^ie de D. Mercier (Louvain, 
1902). 

') Mitaph. III, 1. 
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k d^fendre cefte ontologie d'un nouveau genre. Toutefois, 
rusurpation d'un nom antique et consacr6 ne peut donner 
le change sur les tendancos plienoin^nistes d'une doctrine. 
\ la m6taphysique subjective la neo-scolastique continue 
d'opposer la metaphysique objoctive et les doctrines fonda- 
montales qui la constituaient au moyen 3ge (§ 12). Loin 
de nous, par cons^ucnt, la pens6e de supprimer du pro- 
gramme de l'ontologie des matiferes qui passionnaient les 
docteurs du xiii^ siecle, comme les controverses sur le 
principe d'individuation, sur la distinction de l'essonce et 
de l'esistence, et tant d'aiitrcs oil il n'est pas difficile de 
s6parer les profondes analyses des subtilit^ inutiles. Mais 
qu'on ne s'imagine pns avoir tout dit et tout 6tudie, quand 
on a epuis6 le vieux r^pertoire m6di6val. Des problemes 
nouveaux surgissent, attrayants certas, et dans tous les cas 
imp(5rieux pour(leshommesqui viventau K^'sifecle.Puis^ue 
la I6gitimit6 meme de la metaphysique n^scoIastique est 
en cause, c'est sur cetto question qu'il faut concentrer ses 
premiors etforts. En quelle fAcheuse et ridicule posture 
se mettrait-on si, au lieu de paror les attaques coalis^s 
de Kant, dc Hume, de Comte, on prejugeait I'issue de la 
luttc, ou bien si on I'engageait sans connaitre la force de 
l'pnnemi f Ainsi nefinmoins se comportent tous ceux qui 
proclament, sans lcs 6tablir, les droits de la metaphysique 
d'Aristote, ou se boment a ridiculiser les attaques dont 
elle est l'objet. 
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129. Ce qui est vrai de la in6l;iphysique en g^n^ral, est 
vrai de la plupart de ses questions fondamentales : est-il 
permis de maintenir la distinction de la substance et de 
l'accident, sans repondre jiux objections contemporaines 
du phenom^nisme ? Pour Huxley comme pour Taine, lo 
moi n'est pas une substance, inais « un fiiisceau ou une 
eollection de perocptions unies elu mojcn de certaines rela- 
tions " '), '* une gerbe lumineuse n'etant rien en dehora des 
fiis^es qui la composont ^ *) ; de meme que la substance 
corporelle, suivant un mot celfebre de Stuart Mill, « n'est 
qu'une iwssibilit^ permancnto de sensations ". 

U serait malaise d'cxagerer I'importance du d^bat entre 
le ph6nomenisme et le substantialisme. « Peu de notions 
occupent, a l'^gal de cellc de substance, la pensee moderne : 
ehampions et adversaires se rendent compte qu'au succds 
ou II I'echec du substantialisme est lie le sort de la m^ta- 
physique. Or, I'eiistoncc d'un pareil debat 6toniie de prime 
abord. Elst-il croyable quc taiit de penseurs de premier 
ordre, Hume, Sluart Mill, Spencer, Kant.Wundt, Paulsen, 
Comte, Litlre, Taine aient vraiment m^connu le caractAre 
subsuintiel des choses et du moi ? N'auraient-ils pas vu 
qu'ils se meltaient en revolte ouvei'te contre le bon sens ? 
Est-il vraisemblable, par contrc, que le g^nie d'Aristote 
ait 616 dupe de I'illusion naive que doivent lui preter les 



■) Huiley, Hume (London, Macmillan, 1886), p. 64. 
*) Taine, De Finlelligence, t. I, pp, 11 et passim. 
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ph^nom6nistes ? Et tous ccs nialtres loyaux et intrepides, 
qm oni incorpor6 dans la philosophie scoIastique la dis- 
tinction p^ripaieticienne de !a siibstance ct des accidents 
et l'y ont conservee, dos sieclcs durant, auraient-ils (oas 
failli daus l'interpretation d'une elementaire v^ril^ de scns 
commun f On soup^'onne qu'il doit y avoir de part ou 
d'autre, sinon de parl et d'autre, des ^uipro^uos, des 
meprises; d'ort sans doute un echango d'arguments et de 
reponses qui sc perdent dans le vido ™'). De fait, il existe 
des m^prisos des deux c6t6s : m^prise sur la port^e du 
phenomenismo qui, en attrihuant l'esistenco autonome a 
l'objet de chaque perception, admet dans un sens relatif 
la possibiIit6 de roalites autosubsistantes ; m6prise sur la 
thooric scolastique a qui l'on prete trop souvent et de fafon 
arbitraire un sens exagere, comme si resprit humain 
pouvait saisir les detemiinations sp6cifiqucs des substances 
naturolles. Ici comme en d'autres mati^res, il suffit d'une 
mise au point pour reduirc de beaucoup les difficult^s et 
diminuer !a distance qui separe des systemes adverses *). 
11 n'cn est pas autremcnt de la doctrine do la relativite, ou 
du relativisme, defeiidu u des points dc vue divers par Kant 
et Hegol en Allemagne, par Comte et Renouvier en France, 
par LocUe, Hamilton, Mansel, Herbert Spencer en Anglc- 
terre. L'antique notion dc Vabsolu, une des clefs de voiite 

') Mercier, Ontolosie (Louvain, 1902), p. 263. 

*) Pour lasoluiion dece conflit,v. le Caurs d' ontotogie de D. Mercier, 
pp. 267 et suiv. 
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ue la scolastique, pcut encorc fermer les ncfs du iiouvel 
^difice, pourvu qu'on en restreigne sagement les propor- 
tions, d'apr^s les limites impos^s a toute connaissance 
humaine. 

Que d'autres debats s'ouvrent entre la philosophie scolas- 
tique et la pens6e contemporaine ! La th^orle polyzoiste 
d'un Edmond Perrier ou d'un Durand de tlros sur les 
colonies d'individus dans le vivant donnent un regain 
d'int6ret a la doctrine scolastiquo de l'unit^ individuelle et 
de la personnalit^ ; le pessimisme contemporain pose en 
tcrmes nouveaux l'etemel probl&me de l'esistence du mal ; 
les contradietions ou se meuvent toutes les philosophies 
apparent^es de pres ou de loin a l'occasionalisme.impriment 
une vigucur nouvelle !\ la distinction geniale de I'actc et do 
la puissancc ; les recents debats sonlcv^s sur la philosophie 
de la contingence et le d^terminisme font valoir toutes 
les ressources de la doctrine aristot^Iicienne de la finalit6. 
L'examen contradictoire des ancionnes theories ra^ta- 
physiques, loin de tourner a leur confusion, aidera a mieux 
comprendre qu'eUes demeurent unc des gloires les plus pures 
du moyen 4ge. « Leur m6tiiphysique (des docteurs) est une 
science faite, commc l'etiiit d6ja de leur tomps la Iogique 
d'Aristote. On pourra simplifier, abr^ger, modifier des 
d^taiU, on ne pourra changer ni les bases, ni les principales 
conclusions, si I'on ne veut faire outre chose que la vraie 
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m6laphysique, la science des conditions de l'etre en lant 
qu'6tre - '). 

S 27. — La tbSodicee '}. 

130. La n^o-scolastique peut fiercmont cxhiber les idiios 
capititles que le moyen agc lui a laissees sur l'^tude de 
Dieu. Par sa notion d'acte pur, la th^odicee naturelle 
possede un ressort puissant, qui lui permet de s'elever, 
aussi haut qu'H est possiblc a des humains, jusqu'a la 
redoutable infinitude de rEternel. 

Les questions qui touchent a Dieu ont 6te introduites 
dans la philosophie contemporaine par los deux grandes 
voies ou, en dchore de la n^-scolastique, sont engag^s la 
generolite des esprits : le kantisme et le positivisme. Tous 
les syst^mes issus dc Kant se sont heurt^s a la chose-en-soi 
ou a rinconditionne, — les uns pour le nier, les autres 
pour declarcr st6rile et iUusoire hi connaissance que nous 
en avons, La menie alternative s'est imposee aux mate- 
rialistes et aux positivistes, dont les uns, a la suite de 
Comte, ont classe au rang des chimferes cet etre inaccessible 
aux experienccs, et dont les autres, a I'esemple d'Herbert 
Spencer, situent par dela les frontiorcs du connaissable et 

') Domet de Vorges, Essni de mfiaphysiquepimtive (P»n9,18e&), 

p. m 

*> Un trait^ de Tkeotlic^e neo-scolastique est en pr^paration. 11 sera 
signf par D. Mercier. 
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de la «cience, l'absolu auquel ils rendent toutefois un solennel 
hommajge. 

Une question pr^judieielle, qui eiit 6l6 inintelUgible au 
moyen 3ge, se pose donc a la premifere page de la th6odic6e 
ji6o-scolasiique : que faut-il penser du pr6jug6 des agnos- 
tiques pour qui, Dieu itanl inconnaissable, il n'y a pas 
lieu meme de ienter la preuve de son existence ? En d'autres 
temies, il importe aujourd'hui de 16gitimer la possibilit^ 
de la ih6odic6e, comme il importe de legitimer celle de la 

. m^tapbysique. 

131. Personne n'a dress^ un r^uisitoire plus effrajant 
contre la valeur scientifique des preuves traditionnelles de 
Vejoisience de Dieu que l'auteur des " Preraiers Principes " . 
La grande influencc d'Herbert Spencer serait a elle seule 
une raison suffisante, pour que cette attaque de front obli- 
gedt la n6o-scolostique du xx^ si6cle k passer en revue 
minutieuse ses armes de guerre, et a affix>nter les objec- 
tions du posttivisme. II ne si^rait donc plus ici de r^^diter 
purement et simplement les raisonnements du xiii' siecle, 
ni m^me de r^peter les parades du xiv' si^le, lorsque 
G. d'Occam d^niait aux preuves aristotiliciennes de l'esis- 
tcnce de Dieu leur valeur apodictique (70). Les ndo-scolas- 
tiques qui en agiraient ainsi, seraient seinblables a des 

. assi6ges qui fortifieraient le nord de leur citadelle, quand 
l'ennemi vient ouvrir une br^chc du c6t6 sud. 

D'autre part, aux id^es conventionnelles ou tradition- 
nelles de Dieu il convient de substituer, au d^but de la 
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Th^odiceo, une conception omprunl^e par voie d'obser- 
vation aux croyances de l'humanit^ : c'est ce Dieu dont il 
importe de d^raontrer l'e^istence, quitte a rechercber plus 
tard eomment cetle notion univorsellement r^pandue de 
rfitre supreme s'nccorde avec l'id^e philosopbique de Dieu. 
L'ethnographie et l'bistoire des religions peuvent fournir 
ici au philosopbe de precieus mat^riaux. 

132. Ce n'est pas l'unique point sur lequel il s'agit de 
concentrer de nouvelles forces : beaucoup de pbiloaopbes 
d'aujourd'hui, qui admettent rcxistence de Dieu, ont sub- 
stitu^ au Dieu Iranscendnnt Gtpersonnel,\in Dieu immanent 
et imjyersonnel. Jamais on ne vit tant de formes differentes 
du monisme. Presque tous les philosopbes allemands Issus 
de Kant sont pantb^Istes, blen que leurs systemes soicnt 
contradictoires, et qu'on ait pu appeler la pbilosopbie alle- 
mande postkantienne unc - guerre civile du pantheisme -. 
Le monisme s'est par^ de nouveaus attraits ; il promet la 
solution de mysteres demeures insolubles, comme celui de 
la transmission de ta force d'une cause efflciente a un sujet 
r^cepteur (Paulsen). Et l'on va jusqu'a dire que la these du 
Dieu transcendant s'inspire inconsciemment d'une p6tition 
de principe: derniere " idole •' qu'il faut renverser. 

I^a taclio de la neo-scolastique n'est pas douteuse : sl ello 
demeure sous le coup dc pareils reprocbes, c'en est fait de 
sa valeur comnie sysleme contemporain de pbilosopbie. 
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Ceux qui sc berceraient d'illusions, cc scrait le moment, 
plus que jamais, de les renvoyer a I'^cole de lcurs propres 
raaitres. I^ inonisme, sous diverses nuances, fut toujours 
la forme dominante de rantiscoksti^ue depuis le ix* si^cle 
jusqu'a la Renftissance, et toujours la pol^mique qu'on 
dirigea contrc lui s'adapta aux besoins du temps. La 
reponse a faire aux anciens grecs, tel Purmenide, n'est pas 
celle qui s'applique au panth6isme mat^rialiste de David de 
Dinant, ni a l'^manatisme d'Avicebron. Ce serait donc errer 
que dc r^futer Hegel, Fichte, Faulsen ou Dcussen, comme 
saint Thomas r^futait David de Dinant ou Avicebron. 

L'esamen des doctrines actuelles sur I'esistence et la 
nature de Dieu conduira la neo-scoIastique a rencontrcr 
une foule d'autres questions qu'on agite dc nos jours dans 
les revues et les livres : qu'il suflBse de citer los controverses 
sur l'infini (si sovivent confondu avec I'indelini) ; I'etude de 
la possibilite et de ses fondements ; la ^uostion de I'esem- 
plarisme, etc. 

En v6ritc, il est permis de dire que le choc de la neo- 
scolastique avec les id6es modernes enrichira la thdodic^e 
de nombreux et importants chapitres, et la saine doctrino 
d'antan ne pSlira pas devant les etranges conccptions qu'on 
fait circuler de nos jours sur I'fitre supreme. 
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I S8. — La coamologie '). 

133. Nous voici sur un lcrrain oii la neo-scoIastique 
a fort a faire : d'abord parce que les erreurs de l'ancienne 
physique c^leste et terrestre semblent avoir compromis, 
pour la plupart des hommes de sciencc, tous les enscigne- 
ments du moycn Sge sur la nature du corps inorganique 
et sur ses activitfe ; ensuite parce qu'on pareille matiere 
il importe de se laisser guider pas k pas par les pheno- 
menes, et que ceiix-ci, sous l'cssor magique des scieiices 
d'observation, se revelent plus complescs au fur et a mesurc 
qu'on les etudie. 

De fait, la phiiosophie de k nature exige aujourd'hui 
une connaissance prealable de la physique et de la chimie, 
de la geologic, dc la cristallograpliic ct de la min^ralogie. 
« Oii s'arretcnt les sciences naturellcs, commence le domaine 
de la cosmologie " *). Car un nonibre consid^rable de ces 
faits scientifiques appellent une intcrpretation dcs causes 
originelles, constitutivcs et tinatcs de la substance mate- 
riclle. Citons, avec M. Nys, qui en a fait le triage soigneux, 
la th^orie des poids atoraiques, l'affinit^ chimique, I'ato- 
micini ou la valence, la combinaison ct la decomposition 
chimiques ainsi que les phenom^nes thcrmiques dont elles 



') P*iur l'elude d^taillfie de la Cosinologie n^ 
vrage de M. Nys, Cosmologie (Louvain, mtt). 
') Nys, Cosmtiltigie, p. 13. 
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s'accompagnent, la r^currence des especcs chiinigues ; — 
cn cristallograpliie, l'apparition (ies formes cristallines, 
, risoniorphisme et le polymorphisme ; — en physique pro- 
prement dite, tous les ph6nomenes caloriques, optiques, les 
propri6tes spectrales, acoustiriuos, 6leclriques et magne- 
tiques du corps ; — onfin, dans l'ordre m^cariique, !a 
th^orie cinetique des gaz, la ioi de la pesanteur et le prin- 
cipe de la conservation dc l'^nergie. 

KM. Certes, voila dc quoi renouveler de fond en cosnble 
les bases de l'ancienne physique. Or, les doctrines consti- 
tutionnelles de la scolastique sont-elles capables de faire 
accueil aux faits nouvoaux, ct peuvent-elles rendre un 
compte philosophique des conquetes de la science ? En face 
de ces conquetes, que deviennent notamment les th6ories 
de la matifere et de la forme, du changement substantiel, 
de la sp^ificite des corps et de leurs propri^tes, de l'^vo- 
lution rythinique des forraes, de la finalit6 du cosmos (g 14) '{ 

Toul cela semble d'autant plus suranne que la grande 
conception cosmologique k la mode, — le mecanismo 
atomiste, — et aussi la doctrine rivale, mais moins puis- 
sante du dynamisme, n'ont plus rien maintenu de l'ancienne 
scolastique. 

Et cepcndant quo de surprises ne nienage pas la fecon- 
dation des principes anciens par les phenomenes nouveaus ! 
M. Nys, dans sa r^cente Cosmologie,ii cxplore en d6tail les 
departements de la scicnce modci'ne, et il en a rapport6 
cette conclusion, faite pour ^tonner bien des philosophes. 
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qu'aucune hypothese n'est mieux faitc que la scolastique 
pour interpr^ter la nature. Comment rendre compte en effet 
de l'affinite chimique et de la recurrence des m^mes especes 
min^rales, sans recourir constamment a la finalite imma- 
nente ? La loi qui resume les resultats les plus certains de 
la cristallographie, a savoir que - toute esp^e chimique 
a sa forme cristalline propre", n'est-elle pas l'eipression 
fidele de ce principe scoIastique, qu'i] exlste dans le monde 
inorganique des types specitiques doues de propriet^s irre- 
ductibles ? Enfin-, dans le domaine de la physique, letude 
impartiale des faits ne met-elle pas en ^vidence l'esistenco 
de la qualite, toUc que )a derinit le thomisme { 

135. Ce n'est pas tout. La cosmologie neo-scoliistique 
n'est pas seulemont constructive, elle doit aussi etre 
destructive dcs cosraologies rivales. Si ello a raison, le 
mecanismc a tort. Assur^ment, c'est unc conception s<^dui- 
sante par sa simplicite que l'homogt^neite de toutes les 
particules matericlles de l'univcrs, et la reduction de tous 
les phenomcnes differentiels i\ des mouvements locaux. Mais 
il parait qu'il cn faut rabatlre de la puissance esplicative 
de la 'doctrine. Sans parler des principes philosophiques du 
mecanisme oii il n'e-st pas malaise de trouver des contn»- 
dictions, cortainos th*k)ries telles que la constance des phe- 
nomenes thermiques qui accompagnent les combinaisons, 
la pesanteur, le principe de la conservation de I'energie, 
mettent le m^canisme en ^chec a la fols sur le tcrrain do 
la chiraie, de la physique ct de la m6caniquo. 
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Ces insuffisances s'accentuenL avec la marche progressive 
des sciences de Iji nature. EUes ont d^terminc de la part 
de certains hommes de science, i^hilosoplies a leui-s heures 
et je dirais voiontici-s par abondancc de savoir, un mouve- 
ment reactionnel dont la grandc signification nc peut 
(ichapper aux amis dc la neo-scolastique, A roccci.sion du 
vingt-cinquieme anniversaire de la Revue des queslions 
scientifiques, M. Mansion, professeur a rUnivei-sitc de 
Gand, a fort l)ien montro dans un rapport de circon- 
stance '), quc la scrie d'articles signes du nom connu de 
M. Duhem, des facult^s de Bordeaux, marquc un tournant 
dans l'evolution des theorics cosmologiques, ct un franc 
retour aux idees scolastiques. M. Duhera vient de conlirmer 
ses vues dans un livro recent *), synthetique d'alluros, et 
dont plus d'une page fera r(illcchir lcs savants non nioins 
que les philosophcs. 

Le chapitre dans lequel l'auteur parle dcs qualites cst 
a liro en entier. Notons ces declarations franches ot signi 
ficaLives : " Tentcr de reduiro a la Hgure ci au mouvement 
toutes les proprietes des corps scnible unc enli'eprise chi- 
merique, soit parce qu'uno telle reduction serait obtenue 
au prix de complicalions qui elfraient l'imagination, soit 
mcmc parco qu'clle serait cn contradiction avec la nature 
des choses mat^riellcs. N'ous voici donc obliges de recevoir 



') Revue des qiiestions scienUftques, juillel 1901, p. 50. 
') Vevolution de la m^cani^ue. Paris, liKI8. 
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en notre Physii|ue autre choso fiue les eltiinents purement 
quantitatirs dont traite le geometrc, d'admoltre que la ma- 
tiorc a des qualites ; au risquc de nous entendre reprocher 
le retour aux vcrlus occiiKes, nous sommes contraints do 
regnrder commc une quiilite prcmicre et irreductible ce ■ 
par quoi un corps est cliaud, ou (^claire, ou electrise, ou 
aiinante ; en un mot, renon^-ant aux tentatives Siins cesse 
renouvelees depuis I)esc;irtos, il nous faut rattacher nos 
th^ories aux notions les plus esscntiellcs de la Physique 
peripateticienne. » 

Et l'uuteur continue : " Cc relour en arrifefe ne va-t-il 
pas corapromettre tout le corps do doctriric elevo par les 
physiciens depuis qu'ils ont sccoui^ le joug de I'Ecole ? Les 
m6thodes les plus fecondes de la Sciencc modeme ne vont- 
elles pas tombor en d^u^tude ? Convaincus que tout, dans 
la nature corporelle, se reduit a la figui'e et au mouve- 
ment tcls que les concoivent les geom^tres, que tout y 
est purement quantitatif, les physiciens avaient introduit 
partout la mesure et le nombre ; toute propriet^ des coriis 
6tait devenue une grandeur ; toute loi, une formule alg6- 
brique ; toute theorle, un enchainement de theor6mes. 
Devrons-nous repousser Ic secours mervoilleusemont puis- 
sant que I'emploi des symbolos numeriques fournissait a 
nos deductions ? Un tel sacrifico n'cst point n^ccssaire. 
L'abandon des explications mecaniques n'a nullement pour 
consequence I'abandon de la Ptiysique mathematique. Le 
nombre, on le sait du reste, peut servir k repr^nter les 
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divers'^tats d'une grandeur qui est susceptible d'addition; 
le passage de la grandeur nn nombre qui la repr^ente 
constitue la mesurc. Mais le nombre peut aussi servir a 
rep^ror les intensites diverses d'une quaUte. Cette exlen- 
sion de la notion de mesure, cet emploi du nombre comme 
symbole d'une cKose qui n'est pas quantLtativ'e, eut sans 
doule 6tonn6 et scitndalise les peripat6ticiens de l'anti^uite. 
La est le progres le plus certain, la conquete la plus 
durable que nous devions aux physiciens du xvn* siecle ot 
a leurs continuateurs ; en leur tentalive pour substituer 
partout la quantit^ ii la quatite, ils ont ^choue ; mals leurs 
efforts n'ont pas ^i^ vains, car ils ont etabli cette verite, 
d'un prix inestimable ; II esi possible de discourir des 
quaKtis physiqucs duns le Imignge de Valgebrc. « 

D'oii cette interessjuite conclusion : - La physique reduira 
donc la th^oric des phenomenes que presonte la Nature 
inanimee a ta consideration d'un certain nombre de qua- 
lit6s; mais ce nombre, etle cherchera a le rendre aussi petit 
que possible. CHnque fois qu'un effet nouveau se pr^sentera, 
elle tentcra de toutes los manieres de le nimener aux qua- 
lit^ d^finics ; c'ost seulemont apres avoir reconnu I'impos- 
sibilit^ de cctle reduction - qu'elle se resignora a admettrc 
dans ses theories une qualit6 nouvelle, a introduire dans 
ses ^uations une nouvclle esp^ce de variables. b 

Dans la matiere qui nous occupe, I'application a uno 
theorie tres determiniie de ce que nous avons appele I'har- 
monie do la science et do la vioillc scoInstique, est de 
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iiiiturc, ce semble, » |)rojetei' dc lii lumiere aur les consi- 
denitions gen^mles emises plus haut : cetie raison justifiern 
relendue du toxte ((u'on vient de reproduire'). 

5 iO, — Lh pnyvbulogie geiierule '). 

130. La biulogic ccllidairo, la pliysiologie, l'liistologie, 
rembryogenicel les nonibreusesscienccsqu'on peut grouper 
Kous retiquette d'jmthropologie, ont recule indetiniment los 
horizons de ce continent que les psychologues cartcaions du 
xvu' sieclo se tlatlaiont d'avoir cnticrement explore. Or, 
lo spirilualisme oulro de Doscartcs ou de Cousin, dont on 
retrouve cncore des traces dans certains ccntres d'enseigne- 
mont, doit logiquemcnt !ibdiquer tout droit de toucher iiux 
prol)lemes " humains « que soulevent les progros des sciences. 
— D'autre part, le posilivisme s'est habitue a presenter ces 
nouvcllcs etudes coinmc son bien propro ; niais il les traite 
avcc Ics prejiiges agnostiquos que nous lui connaissons, 
ct au lieu dc rapporter ses observations k l'etude de la 



'; Qitiint au (lvnami.sm<?, brillumment (lefendu il y a quelque!< annees 
paT Boscovicti, le P. Carbonnelle, Hirn, Palmieri, son ^toile a rapide* 
ment pdlj. La n^tration d'une ^tendue formelle et celle de l'^l^ment passif 
des coq)S sont des th^ories que les travaux scientifiques rendenl de 
plus en plus insoutenables. 

') Nous renvoyons i l'ouvrage fcndamental de D. Mercier, La Psy- 
chotc^ie. Cet ouvrage vient d'atteindre sa sixiime idition en 1908 : c'est 
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SJtbsiancc huinainc, il sc borne ;"i amasser dos fails ot des 
exii6riences. 

La n6o-scolastique, par conlro, gr&cc a sa feconde theorie 
de l'union subslantielle de l'ame et du corps, - possede a la 
fois un corps de doctrines asscz syst^matis^, ct des cadres 
assez larges pour accueillir ct syntli^tiser les r^sultais 
ci'oissants des sciences d'observation i '). En effet, quand 
on suit la marche des observations scientifiques et I'^closion 
incessante de tli6ones nouvelles qui se flattent de les espli- 
quer,on est slupefait dc la resistance et dos r^serves vitalos 
du vieil organisme aristotolicion ot scoIastiquo. Pour s'en 
convaincre, il faudrait observer, par le dt^tail, l'attitude 
de la n6o-scoIastique devant les probl^mes nouveaus de 
la psychologie contemporaino. Aux traitfe de psychologie 
n6o-scolastique d'aborder cette lAche; car ici, a peine pour- 
rons-nous signaler en passant les questions los plus impor- 
tantos, et encorc sans pretendre en epuiser la s6ric. Ces 
(piestions ont rapport soit aux aciivitis psychologiques, 
soit a la nalurc de rhomme. 

137. Les phenomenes vitaux elementaires, r^v^les par 
la biologie cellulaire, sont devenus le point de d^part des 
^tudes psychologiquas. Mais c'est principalement dans 
l'observation de la vie smsilitc que se sont multiplitjes les 



• ') Mercier, Psychologie, 6™" ^dit,, LouvaJn, 1903, Preface, p. 1, 
Richet (Revue scienti/ique, t.Ll, 1893), et DaTing{Zeilschri/f f. Psych. 
u. Physiol. d. Sinnesorgane, 1698, pp. 222-224) reconnaissenl cette vitalit^ 
de la ps)'chologie n^o-scolastique. 



Digitized by ^iOOQ lC 



m LA PHILOSOPaiE S&OSCOLASTIQVE 

recherchea, grAce aux ilccouvertes de la physiologie sur 
le systeme nerveux et locomoteur. Pour ne pas parler des 
actes inconscients et des localisations cer6brales, bornons- 
nous a dire quc la n6o-scoIastique trouve dans les doc- 
trines du inoyen ^e des cadres appropries, faits a dessein 
ce semble, ou peuvent se runger les etudes sur les sensibles 
propres et les sensibles cominuns, et notamment sur robjec- 
tivite des sensations musculaires et visuelles. Le phenojneije 
de ra-ssociation des etats psychiques, si brillamment analys6 
par les positivistes anglais, et ses multiples applications 
au langage, au dressage des animaux, aux 6tats hypno- 
tiques, — les observations minutieuses surl'instinct, la m6- 
moire sensible, les passions, lep mouvements sppntan^s e;te,, 
confirmeni les id^es traditionnelles sur les 6tats repr^en- 
tatifs et affectifs de la vie sensibte. Et notamment l4,grande 
tbdse scoIastiquc que toute forme de connaissance sensible 
est atfect^ de particularit^ ot de contingence, sort conso- 
lid6e de ces 6tudes. 

Mais il faut, a l'encontre du positivisme, ^tablir plus 
solidement que par le pass^, la distinction essenlieUe entre 
la sensation et l'idee. Coute que coute, les objections d'un 
Berkeley sur le caractfere cbim^rique de l'abstraction, d'un 
Taine sur la confusion du nom gen^ral et de l'ifjl^, ou sur 
la similitude des images coraposites et des concepts soi- 
disant universels — doivent 6tre minutieusement.r6solues. 
L'id^ologie n6o-scoIastiqiie apparait alors plus puissante 
et plus int^grale que les systemcs de caract^re sensualiste ou 
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tout se r6duit a la sensation, et aussi que toutes ces formes 
de spiritualisme outre (eartesianisme, ontologisme, etc), 
ou Ic rfile de la sensation dans la gcnesc dcs id^es cst 
mtSconnu ou r^duit. 

L'etudc de la volonte comporte I'e^amen de toutes les 
ohjections que les detonninistes ont nccumul^es contre la 
libert^ et esigerait, a ellc seulo, qu'on fassc le tpur des 
, systemes contemporains. La raison et la Uberte, radicale- 
ment distinctes de la sensibilite et de l'instinct, forment une 
infranchissable harriere entre rhomme et la b^te. Ce n'est 
pas a dirc quc les racultes inferieures et lcs facultes sup^- 
rieurcs ne subisseiit pas dcs influences reciproques : la 
solidarile des scns ct dc hi raison ^clate d l'ctat de veillo 
comme a I'^litt de sommcil et dc revc, dans la vic normalo 
de I'intelligence commo dans hi folic ct rhallucination ; 
d'autre part, las liens de I'appetit sensible ot de la volont6 
rationnclle peuvent seuls expUquer les ph^nomdnes pas- 
sionnels, les 6tats anormaux ou morbides de la volonte. 

II cst int^ressanl de remarquer que tous ces ph^nomenes 
d'interdepcndance de la vie sensationneUe et de la vie 
rationnellc trouvent leur eipUcaiion trte simple dans ia 
th^)rie neo-scoIastique sur la nature du compos6 humain : 
ceci nous am6ne ii signaler les questions relatives a la 
nature de l'homme. 

138. Les ddbats sur la notion de la vie, telle la celebre 
discussion entre le vitalisme de I'ecole de Montpellier et 
le m6canisme organicistc, — les hypothfeses evolutionnistes 
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sur l*brigine des esp^es d'un Weissmann ou li'un I>iirwin 
n'ont pas encore 6branle l'anli^ue definition d'Aristote : 

■ 't"'Z''I ^'^"' i-'tikiyzia i\ TrpioTii aiiiiiatot o'j3ixoi fluviiiEi !|<i>j)v Ey^ovto; ; 

anima est perfeclio prima primusc|ue actus corporis natu- 
ralis organis praediti "'). 

L'unitiS fonctionnelle du compose animal et la solidarite 
de ses formes d'^nergies confirment la th6orie de l'union 
substantielle de l'Ame des betos et de lour corps ; la divisi- 
bilite des organismes n'y fait point obstacle. Elle est pour 
lc moins aussi apie que tout autre, la vieille psycliologie 
du moyen age, tant qu'il s'agit d'interpr6ter les fails vitaux 
du regne v^6tal et animal. 

D'autre part, elle rend mieiuc compte de la nature des 
faits proprement bumains. Substance a la fois corporelle 
et spirituelle, il cst jusle que I'homme soit le si^e d'acti- 
vites organiques et immaterielles ; ot que les plus hautes 
manifestations de k vie psychique soient d^pendantes dans 
leur fonctionnemont de I'appareil nerveux. Ni le spiritua- 
lisme outre d'un Descartes oi"! le corps est une entrave pour 
l'ame, ni roccjisionalisme d'un Malebranche ou I'hannonie 
pr66tahlie d'un Leibniz, ni les essais des positivistes pour 
reduii'e lc psychique a un dedans ou a un revcrs du ph6no- 
mene nerveux, ni les theories recentes sur le parall^lisme 
psychiquo ne peuvent expHqucr I'unite de l'homme et la 

') De animn, II, 1. 
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solidarit^ de ses actes'). La doctrine n6o-scolastique projette 
3ur dos chapitres importants de psychologie contemporaine 
des clart^s nouvelles : il suffira de rappeler que tout ce qui 
touche i la personnalit^, & ses « variations n, a\x caractere, 
est fonction de l'unit^ substantieile humaine. 

Puis vient pour la nto-scolastique le grave devoir 
d'eiaminer les objections pressantes faites par le mat^ria- 
lisme contre la spiritualite ou la simplicit^ de l'ame 
humaine : objections toutes puisees dans la depondance 
de ractivit6 rationnelle k l'^ard du corps et de la inati^re; 
— puis encore les questions de l'origine de l'Ame, les 
preuves de sa survie 6ternelle, etc. 

Ainsi la n6o-scoIastique doit faire subir k la psychologie 
des grands docteurs du mojen Age une adaptation moderne 
et une extension considerable. 

139. Ce n'est pas tout. Si grand est aujourd'hui I'essor 
des 6tudes psychologiques que des rejetons du tronc prin- 
cipal ont commenc6 k vivre d'uno vie propre. De ces 
scienccs nouvelles, les unes sont d'ordre strictement psy- 
chologique, comme la crit6riologic ; les autres font un 
appel suppUmentaire a d'autres doctrines philosophiques, 
comme I'esth^ti^ue, ou a des sciences naturelles, physiques 
ou sociales, comme la psycho-physique, la didactique, 
la p6dagogie, la psychologie collective et les nombreuses 
formes de la psychologie appUquee. 

') Cf^Uercier, Les origines de !a psyckologte contemporaine {Loa- 
vain, 18B7). 
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§ 30. — La trileriolOfrie ■), 

140. La scoliisti^ufi n traite le probleme crit^riologique 
k un point de vue principaleinent deductif, et elle rattachait 
sa th^orie syntlieiique de la certitude humaine a l'ezempla- 
risme divin et a la finalit^ metaphysique (72, 68). 

La n6o-scolasi.ique doit poser la question sur le terrain 
de YanaUjse. meme de la connaissance, et lui donner une - 
solution inducHoe ,- car le caractfere criti^ue de la philo-. 
sophie moderne, qui s'affirme chez Descartes et deyient 
preponderant avec Kanl, ne peut laisser indifferente aucune 
forme de la pensee contemporaine (127). ... 

Or, la certitude de la connaissance « est luie mani^re 
d'etre de la faculte cognitive, ellc doit trouver sa raison 
dern-ifere dans la nature de l'ame humaine. C'est donc a 
l'etude de l'Ame Immaine, c'est-a-dirc a la psychologie qu&: 
ressortit la crit^riologie "'). Seul un abus de pens6e et de 
langage a pu ranger la criteriologie dans la logique, et.la 
dfeigner sous la denomination, usuelle cependant, de logique 
r^elle. 

On devine aisenient que l'enjeu de la controverse sur 
l'objectivite des jugeinents intellectuels n'est rien moins 
que la doctrino neo-scola.stique tout entiere. Les theories 



■) Le § 30 riSsume !es id^es principales de la Crii^riologie ginirale 
de D. Mercier (4™* ^dit.t. La Crilrrioli^ i> speciale tst ^n pr^paration. 
■») Mercier, of>. cit., p. IV. 
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sur la v6rit6 (logiqTie et ontologique), et notamment la divi- 
sion des propositions en matiere n^cessaire fp«' se notae) 
et en matifere contingente {pcr aliud notae), famili^res aux 
docteurs du xiii* si^cle, fournissent une base sufFisante 
d'61an pour qu'on en puisse faire sortir toute une crit6rio- 
logie neo-scolastique. Notre savant maltre et collfegue, 
M. Mercier, qui passe a bon droit pour le cr(5atcur de ce 
d^partement nouveau, a montre lcs ressources qu'on sait 
tirer de ces vieilles notions, et comment on peut opposer 
victorieusement le dogmatisme rationnel au doute m6tho- 
dique d'un Doscartes ou au dogmatisme exager6 d'un Balm6s 
ou d'un Tongiorgi. 

141. Certaines v^ritiis ont pour objet des rapports entre 
des concepts objectifs, abstraction faito de l'esistence des 
choses contues : la manifestation objective de ces rapports 
est di'ordre trfea^comme dans les sciences exactes, appel^ 
rationnelles. — D'autre part, ces verites sont destin^es. k 
reccvoir une application au monde reel, extramental, ot 
alors les lois des relations ideales deviennent les lois des 
chases. De la un double probleme 6pistemologique : le 
premier relatif & V objecfiviti des propositions d'ordre idial, 
le second relatif a la r6alit^ objective de nos concepts. 

Le motif supreme de la certitude des propositions 
immMiates d'ordre ideal (et ult^rieurement des proposi- 
tions qui en sont d^duitcs), ne peut resider ni dans un 
crit^rium extrinsdque, auquel recourent de Bonald ou 
de Lamennais, Pascal ou m^me Victor Cousin ; ni dans 
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un crit^rium e^dnsivemoni sul^ectif, tel qu'en fournissent 
le dogmatismo de l^nnt dans la seconde Criiique, ou les 
ttieories neo-crilicisLos qui se ratlachont a cettc partie de 
l'ceuvre du novateui' Jillemand ; — mais les principes 
d'ordre id6al doivent etre motiv6s par un crit^re objectif, 
intrins6quc, a savoir l'^vidence de la v6rit6 '). 

Voila pourquoi il importe a la crit^riologie n6o-scolas- 
tique d'6tudier a fond, et de rencontrer point, par point le 
r6quisitoire genial de la - Critique de la raison pure ', qui 
amene Kant a cherclier dans une synthese aveugle, n6cessit^ 
par la structure de nos faculles mentales, l'unl^ue raison 
de la necessite et de l'universalit^ des propositions que nous 
tenons pour certainee. M6me les preniiers principes des 
Rciences niathematiqucs, comrao 7 -|- 5 = 12, seraient le 
produit d'une instinctive synihese a priot't. 

II importe aussi de garantir i'universalite des proposi- 
tions d'ordrc idoal contre les objections du positivisrae 
contemporain, qui croit uvoir demontre l'inesistence de 
concepts abstraits el leur r6ductibilit6 a des eip^riencea 
sensibles. 

142. Plus encore que le premier, le second probleme 
6pist6mologiquc tirc a consequence ; car a quoi servirait-il 
d'avoir dos jugcmcnls universels et n^cessaires, motiv^ 
par les raisons objectives que nous d^couvrons dans le 
sujet et lo predicat, — si cet objet est puremeni reprisen- 

')P.20l. . ■ 
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table ct ne r6i>ond a rien dans Vordre reel, csli-amenlal, des 
eiistences actuelles ou possibles ? Le plienomenisme kantien, 
qui professe l'impossibilitfS d'atteindre par nos concepts la 
chose-en-soi, est la suite logique de la theorio du jugement 
synth6tique a priori. Kant s'est prononc^ dii meme coup 
et contre robjectivU6 r^elle et contre l'objectivite ideale. 

Dans cet iinportant d6bat, une doctrine vitale de la n6o- 
scotastique est en jeu : il s'agit de legitimer Vabsfractiorif 
et de montrer qu'en puisanl ses concepts dans les donn^es 
sensibles, on se tient en contact pennanent avec les realites 
de la nature. Car Ak& lors, « las formes intelUgibles qui 
fourniasent le premier sujet de nos jugements sont dou6es 
de r6alit6 objective ; en d'aulres mots, l'objet intelligible 
de ces formes n'est pas seulement un objet repr^sentable, 
raais une chose-en-soi, realisee ou possible ^. 

La force de ce raisonnement depend, en vcrite, de l'objec- 
tivite reelle de nos sensations ; et il en scra jjarle aussitut. 
Ou'on nous permette au prealable de noter quel regain de 
feveur les problfemes de philosophie moderne viennent 
donner a I'anti^ue question des univei'saux, si bien veng^e, 
peut-on dire, des railleries faites a son endroit. Car il 
s'agit de savoir si le r^alisme modere d'Aristote et de 
saint Thomas a raison contre lc nominalisme de Hunie, 
de Stuart Mill, de Taine, ou le r^alisme exagere d'un 
groupe de pantheistes aUemands et d'ontologistes. 

On voit que toute la philosophie moderne et contempo- 
raine d6file dans un traite approfondi de crit^riologie. 
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143. Aprfes l'etude de la certitude, vient celle des certi- 
tudes, ou du contr61e detaill6 de nos dlverses connais- 
sances certaines. Cette ^tude fiiit l'objet de la crit6riologie 
sp6cialc. 

L'objectivit^ des senstitions ext6rieures forrae 6videm- 
ment le chapitre le plus important de ces recherches. En 
partant do la presence dans la conscience d'une impression 
repr^sentative — ou d'un materiel sonsiMe, — dont mani- 
festement nous iie somraes pas les crMteurs, les preraiers 
kantiens, et apres eux Schopenhauer et Herbart, con- 
cluaient a l'esistence d'un moiide noum^nal, cause de ces 
impressions.C'est par une application analogue du principe 
de causalit^, que la neo-scolastique doit conclure, de l'^tat 
passif oii nous nous sontons dans toate perception sensible, 
a la r^alit^ d'un objet extraraental qui engendre dans nos 
facultes cette reproduction specifique de lui-m6rae, appelee 
sensation. La conscience,4clairee par lc raisonneraent, peut 
seule avoir raison des multiples objections du ph^nomenisrae 
contemporain conlre l'c^istencc d'un monde exterieur. 

Chacune des sources et des formes de savoir doit trouver 
sa justification dans la criteriotogie spt^ciale : le ayllogisme 
sciontifique, tel que le comprennent Aristote et les grands 
docicurs du moyen Age, sera vcnge des reproches de 
Stuart Mill et d'Alesandre Bain, qui nc veulent voir danS 
la d&luction qu'une solennelle futilite et une p^iition de 
princtpe ; — l'induclion sera l^gitimtJo, et soigneusement 
ditFerenci^e, a IVncontre des positivistes, de la supputa- 
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tion des faits particuUers en une proposition collective ; 
— les souvenirs, les croyances k l'autorite tlivine ou 
humaine, la conscience elle-mSme ne conduiront a la cer- 
titude, que moyennant des preoiutions et des garanties 
qu'il importe de preciser. 

§ ai. — L'eslheligne >). 

144. Le moyen age ii'a pas consacr6 de traites speciaux 
k r^tude de la beaut^. Les pens6es qu'on trouve a ce siyet 
chez les scolastiques sont disseminees parrai des ^tudes de 
m6taphjsique ou de psjchologie, ou bion dans des com- 
mentaires — comme dans les commentaires du traite des 
noms dimns du pseudo-Denys l'areopagite. 

L'esth6tique n'apparalt commc branche philosophique 
speciale qu'apr6s Leibniz. Etymologiquement, olle devrait 
Itre une science de la sensation (a.3flavona!, sentir), et c'est 
de cette acception etjmologiguc que s'inspire VEsthii- 
liqm Iranscendim/alc de Kant, puisque cotte donomination 
dfeigne une doctrine sur l'espace et sur lc temps, d'apr^ les 
donn(5es de la sensibilit^. Baumgarton s'ost scrvi le premier 
du terme - esthetique " pour designer la science du beau, 
Et il respccta l'etymologie, car la scienco du beau, pour 



. :') Unc esth^tique con^ue dans l'esprit de la n^o-scolastique reste 
k faire. Nous indiquons dans ce paragraphe le plan gdnfiral des 
quest:ons qu'elle devrait, ce nous semble, embrasser. 
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Baumgarten et son siecle, fut presque exclusiveiiLait une 
science des ^tats sensationnels et Smotils. 

145. n ne faut pas s'm tenir a cettfi conception 
restreintc et mutilee. Le beau. dans la philosophie n4o- 
scolastique demeure, comme au moyen Sge, une notion 
coraplexe, » une impression ayant sa cause dans un objei 
appropri^ a la produiro «. L'esth^tique int6grale doit 
comprendre un double ou meme un triple ordre de 
questions, se rapportant aux elements subjectifs du beau, 
a ses 616ments objectifs, a la correspondance des »ms 
et des autres. Ainsi comprise, resth6tique repr^sentc 
un departemeiit mixte dans la classification gendrale des 
^tudes de philosophie : a la psychologie elle emprunte un 
ensemble de notions espUcatives de i'impression ou de la 
perception du boau ; a la m6taphysiquo,tout ce qui ressortit 
a la consiitution dos choses auxquelles nous attribuons la 
prdrogative de la beaut^. Corr61ativement a cette partie 
g6nerale, elle comporte une partie speclale consacree aux 
grandes manifcstations du beau dans la nature et dans 
I'art. Reprenons le scheraa de ces questions. 

140. L'impression est esscntielle au beau ; elle constitue 
un pli<5nomfene double, et se d^compose en une percep/ton 
cognitive et uno jouissance specifique. 

Toute activit^ consciente, se d^pensant dans certaines 
conditions d'intensite et de duree, peut devenir une source 
de plaisir; mais tout plaisir ne pcut, coraine l'enseigne 
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^tort le positivisme, revStir un caract^re esth4tique. La 
jotiissaiice du beau est l'^piph^nom^ne d'une activite de 
perception ou de cognition {qua.e visa pJacent); et si l'on 
tient compte des dlements objeclife (147) dont le ■tontact 
produit la jouissance, cette porception doit fitre' d'ordre 
intellectuel. Eile reside formellement dans une contem- 
plation d6siiiteress6e^ une activite » de luxe " (S|)encer), 
un « jeu " sans utilit^ directe {Schiller) . De plus, quand 
il s'agit du beau sensible, l'abstraction qui est a la base 
de la perception intellectuelle (88) est puis^e dans des 
sensations agreables, et ainsi le plaisir des sens est associe 
au plaisir de l'intelligence. 

Un repos sp6cial et ind^finissable de l'elre natt de 
la contemplation de la beaute. Le plaisir esth6tique de la 
beaut^ sensible cst en meme temps un plaisir harmonievjo; 
il s'insinue dnns tout l'homme. Or, il ne peut ^tre har- 
monieux qu'a condition de respecter la hii^rarchie fpnda- 
mentale 6tablie par la naturo entre nos multiples facultes. 

147. L'objel do cette perception subjeciive <'st l'ordre 
int^al d'une chose [unde pula-um. in dehila proportione 
consistil). L'ordre integral exige une multiplicite de parties 
{iniegriias, magnitudo), dont I'importance rclative d^pend 
de leur valeur fonctionnello ^'is-a-vis de l'ensemble {debiia 
proporiio, aeqmli(as numerosa, commensuralio parlium). 
C'est a la foj'me de I'etre qu'il faut rattacher les facteurs 
deson ordre intrinseque; car c'est la forme qui est le prin- 
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cipe de son unit^^ une chose ^tant parfaite quand le grou- 
pement de ses parties r^lise adequatement la constitution 
exig6e par sa nature (64). 

148. L'esth6tique grecque s'est limitee presque eiclu- 
sivement aux ^lements objcctifs de la beaute, soit qu'elle 
restreigne son domaine aux seuls etres proportionnfe et 
harmonieux dans leur composition {^cole platonicienne et 
aristot^Iicienne), soit qu'elle fasse de b bcaut^ un apanage 
transcendantal attribuable a l'etre comm*! tel, et par coii- 
s^quent au simple aussi bien qu'au corapose (ecole n^- 
platonicienne). 

Au contraire, resth6tiquo moderne, chez la presque 
totalit^ de ses representants, fait de la beaute un ph^no- 
mehe purement subjectif, r6gi par une forme a priori 
(^coles kantiennes ou postkantiennes), ou r^pondant a 
quelque activite moins consciente (ecole leibnizienne), ou 
m^me conseciitif a toute sensation agreable ou utUe (posi- 
tivisme, esth6tique utilitaire). 

La superiorit6 de l'estheti^ue neo-scoIastique 6clate dans 
l'intime corretafion qu'elle ^lablit entre I'ordre de l'etre 
et rimpression qu'il ost appele a produire. EUe complfete 
le point de vue grec par le point de vue moderne, et r4ci- 
proquement. Aiis-si bion, les ^l^monts objectifs de l'ordre 
doivent constituer des ca((se5 appropriees d l'aclivite cori' 
femplaiitie de l'etre connaissant. 

Ce n'wt qu'en tenant compte de ce rapport causal, qu'on 
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peut diversifier la notion coiapleze de beaute de ia riotion 
puremerit metaphyaique de perfeciion : une grande multi' 
pliciU d'616mfints peut etre n^cessaire k la perfectioh objee- 
tive, mais dans l'oeuvre d'art elle est nuisible, d6s qu'eUe 
provoque la fatigue de l'activit^ perceptrice ■; Yintigriti 
objeclive exige dans la chose parfaite la presence pbysique 
de tous les 6I6ments, au contraire il suflSt k VintAgrile 
esth&tique que le sujet connaisseur ait 1' » impression " de 
rint<^grite, et I'omission volontaire ou la simple 6bauche 
de certaines parties est un proe^dc bieri connudes artistes, 
grdce auquel ils excitent le travail contemplatif et assooient 
le spectateur ou I'auditeur a I'ceuvre cr^atrice. La daritas 
puicri, dont parlent les scoIastiques,est l'espression de cette 
profonde doctrine, car elle vise cette " propriettJdes ch(>s« 
en vertu de laqueUe les elements objectifs de leur beaut^j 
a savoir rordre, I'harmonie, la proportion se manifestent 
avec nettcte ct provbquent dans l'intelligence une contem- 
plation facile et pleniere "'). 

149. Les causes efficientes dc I'ujuvre d'art sont les 
facultes creatrices de rhoinme, principalement l'imagina- 
tion et rinteUigence, desservics par la technic[ue. CeUe-ci 
s'appliqiie a des iniifieriaus sensibles {cause materieUe de 
rceuvre'd'art) et les faconne do maniere a y r^Usor un 
id6al (causb formelle do I'oeuvre d'art). 



') M. De Wiilf, i^tudes hisloriqiies mir t'esthi^tique de saint Thomns 
d'A(jmn (Louvain, 1896), p. 28. 
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Ij'idSal ariisiigue n'est pas un rdve vagne, mais une 
itnage concr^te, ou l'artiste a dispose tous les ^lements 
objectife qu'il mettra on osuvre, de fa^on a ce que" le rfile 
fonctionnel de chacun d'eux contrihue a rimpression qu'il 
veut produire, Cette impression di5pendra de l&'i-esplen' 
deniia foi-mae ou de la « forme » que l'artiste fera 6clater 
dans son oeuvre (U!)). Qu'il s'agisse de la " forme substan- 
tielle " de l'etre, ou bien de qiielque » forme accidentelle » 
choisie au gr^ dc I'artiste (lo caract^rc dominateur de 
Taine), plus ce principe d'unite se d^gagera, " resplen- 
dira«, plus la connaissance en sora facile et intensc, plus 
aussi l'impression sera puissante. Ainsi se v^rifie cette 
formule d'iin scoIastique, nourri aux gi'andes doctrines du 
xiii° si6cle : « Pulcrum in ratione sua plura concludit : 
scilicet splendorem formae substantlalis vel accidentalis 
supra partes materiae proportionatas et terminatas »'). 

Cette philosopbie de I'arl, pour^tre feconde, devra jailiir 
de I'observalion meme des chefs-d'oeuvre.L'histoire de I'art 
et la critique artisti^ue foumissent les materiaui d'oilt 
resth^ticieii abstrait ses thtories ; elles sont a I'esth^ti^ue 
ce que les sciences dc la naturc inorganique sont a la cosrao- 
logie, les sciences biologiqucs a la [)Sjchologie. Imitons ici 
los exemples du positivisme, qui, dans I'^tude des pro- 
bl^mes du beau, part de l'analyse des chefs-d'ceuvre. 

') Opusc. de pulcro et bono, idit. Uccelli, p. 29. 
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Cette m^thodfi est d'ahord en parfaite harmonie avec 
l'id^ologie p^ripat^.tictenne. Kiisuite, elle constituo pour 
l'estb^tlque n^scDlastiquo une 6preuve dSfinitive. car ses 
principes, s'ils sont vrais, doivont fournir l'interprdtation 
des procedfe suivis par les grands maitres. 

Resterait a signaler lu cause ^nale de l'art. Sa tin intrin- 
S6que est la production mfimo du beau, mais on peut se 
demander quelle est sa mission eitrins^ue : l'art a-t-il- 
une port^e sociale. ou p6dagogique ; doit-il s'adresser-aus 
foules 'ou dcmeurer le privilfege d'un clan d'inili6s ? — 
De quel droit lui rcfuscrait-on un r61e dans la vie moraie 
(io l'individu ot do la soci6te, pourvii qu'on sauvegarde, 
soigneusement la distinction fondauientale entre la 'finis 
operis et la finis opei'an/is ? Mais ce sont lA de» qu08- 
tions qui intercssent la morale et la sociologio plutdt que 
resth6tique. 

150. Concluons : resth6tique a sa pkce toute marqu6e 
dans une 6tude complfeto de philosophie n6o-scolastic[,ae ; - 
elle est le prolongement naturel de sa psychologie et de sa 
m6taphysique. Une csth6tique D6o-scolastique foumira une 
explication tres compl6te de tous les prohlSmes modernes 
relatifs a la beaut6 ; elle d6montrera uno fois de plus la 
remarqtiable coh6sion de toutes les doctrines organiques 
de l'ancien^e philosophie du litoyen Sge et leur merveil- 
leHse ^tBticit6. 
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S 32. — Aulrei branchea d'ordre payehoiogit[ue, 

■Jul. La ps}'cho-phjsique '), appelee aussi psycho-physio- 
logie, psychologie physioIogique, psychologie experimen- 
tale, est une science n^e d'hier, qui s'est foruJfe ■ sur 
l'observation tant esterne qu.'introspective, en vue ,d* 
rechercher la corr^lation , des phenoin^nes de conscience 
et de leurs coiicomitants physiologiques. Rapidement en 
faveur pr6s des hommes de science, qui retrouvent leurs 
habitudes d'esprit dans ces rccherches,. raoiti6 psycholo- 
giques, moiti6 physiologiques, la discipUne nouvelle a fait, 
peut-on dire, son tour d'Europe et d'Am6rique ; une foule 
d'iiniversit6s lui ont ^rig^ des chaires sp^ciales et ouvert 
des laboratoires. 

Tout spiritualisme outrancier, c'esl-a-dire tout systfeme 
oil l'dme immat^rielle est tenue pour substantielLement 
ind^pendante du corps, doit s'interdire ce genre d'esplora- 
tions. Celles-ci, au contraire. s'harmonisent merveiUeuse-- 
ment avec la n6o-scolastique, et notamment avec la doctrine 
de Vunion sitbslanlielle et de l'unit^ du compos^ humain 

(i:i7, 138). . 

Les observations de Weber et de Fechna: sur le rapport 
ontre l'ejcitant dc la sensation et son intensite, les v6rifi- 
catioDS que Wundt en a faites, les exp4riences du dyBamO' 

') Une psycho-physique n^o-scolastique est encore 4 faire. 
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mfitre et du pl6thysmographe, lcs observatio;^ sur la durSei" 
des ph^nora^nes psychiques et 1% Hmit^ de la sensibilit^. 
consciente — nous pourrions citer la serie compl6te des 
tnivaux speciaux entrepris depuis dix ans dans une foule 
de revues, de trait^s, de monographies : voila toutes 
recherches qui sont dans " l'esprit n de la neo-scolastique 
et fournissent une eclatante coiifirmation de sa psychologie. 

Quoi de plus naturel, des lors, que la n6o-scolastique 
eptre dans les voies nouvclles, qu'elle contribue a des pror 
grfes dont elle recueillera a la fois et l'honneur et le 
b^n^fice i 
, Des personnalit^ scientifiqnes appartenant aux partis 
les plus divers ont reconnu cette reniarquable plasUcit^ de 
l^ psychologie in^di^valc. II suffira de retenir le t6moignage 
d'un des maitres actuels de la psycho-physique, M.AVundt, 
qui n'h^ite pas a ecrire, dans la conclusion de ses PHn- 
cipes de psychologie physiologi^ue, que les r^sultals de 
ses travaux ne cadrent ni avcc l'hypothese mat^rialiste, 
ni avec le dualisme platonicien ou cart^sien ; et que seul 
I'animisme aristot^licien , parce qu'il rattache la psychologie 
ii la biologie, se degage, comme conclusion m^taphysique 
plausible, de la psychologie esperimentale '). 

152. A la psychologie sont (5troitement apparent^s tous 
les problemes relatifs a rinstruction et a l'education de 
l'enfance et de la jeunesse. II est 6vident, en effet, que pour 

') Grundzilge der physiofngischen Psych'ologie, t. II, p. 540. 
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fatonner des intelligences et p^trir des caract^res. il feut 
connaitre a fond tout ce qui touche au fonctionnement 
de la vie psjchique. La psychologie est d la base de la 
didacti^ne et de la pedagogie. Puis donc qu'il y a une 
psychologie n^o-scolastique, il y aura une didactique n6o- 
scolastique et une p^dagogie n6o-scolastiqae '). 

Aujourd'hui on traite s6par6ment la didacligue, ou la 
science de rinstruction, et la p4dagogie, ou la science de 
r^ducation. D^ja cette d^marciition se rattaehe a une 
th6orie de psychologie thomiste : la distinction rMle des 
facult^ de notre Ame, au moins des facuUfe sup6rieures, 
intelligence et volonte (62). Mais il*y a plus : le bien 
fbnd^ de la psydiologie n6o-scolastique ^clate dans tous 
les departements de la didactique et de la p^dagogie ; car 
elle rend un compte ad^uat d'une foule de rfegles et de 
pr6ceptes que rexp6rience a fnit univorsellement adinettre 
par les maltres et les ^ducateurs. lci encore, la n^o-scolas- 
tique est en droit d'opposer ses principes aux principes de 
l'6cole d'Herbart ou de l'^eole positiviste. Essayons de le 
montrer par quelques esemples. 

La didactique ne fise pas seulement les sciences et les 
arts qui font l'objet de l'enseignement, et l'ordre de leur 
enseignement ; elle dtablit aussi les ra6thodes didactiques 



■) Willmann a publi^ une Didaktik (la troisifeme Mition, en 2 vol., 
vient de paraitre en 1903) en harmonie avec la philosophie scolastique ; 
ainsi que divers travaux sp^daux sur la pddagogie. 
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propres h chaque science ou k chaque art '), ainsi que les 
proc6d^s techniques coaiinuns a tous. Or ces procedes con- 
stituent un commentaire hrilhint de l'ideologio scolaslique. 
Poui'quoi lo maiire doit-il toujours " aller du coiicret a 
l'abstroit n, soutenir l'attention par l'eraploi des m^thodeS 
intuitives, vivifior la doctrine a l'aide de la descripiion, 
de l'iraage, de l'e^emple, etc. — sinon parce que lc principe 
fondamental qui r6git toute notre vie psychique, domine 
surtout les premiors d^veloppements de nos facultes cogni- 
tives, fi savoir : Nihil esi in intelleclu quod prius non fuerit 
in sensu (89) ? L'abstraction, qui engondre rid(5e g6n6rale 
et conduit a l'^nonce des lois, doit s'aliinenter sans cesse 
des repr^sentntions du sens extorne ou de I'imagination, 
quelle que soit la mati^re enseignee. D'autre part, le r6le 
du maStre n'est pas d'inculquer des connaissances toutes 
faites, mais de provoquer et de faciliter l'esercice des 
diverses facuU6s qui entrent en jeu dans Vacguisifion 
personnelle du savoir. L'enscignement doit etrc actif et 
formcdif pour l'^Uve, conform^ment a cette doctrinc scolas- 
tique : " Quando igitur pracexistit aliquid in potentia 
activa completa, tunc agens extrinsecum non agit nisi 
adjuvando agens intrinsecum, et ministrando ei ea quibu3 
possit in actum exire « '). 



') Nou3 avons aignal^ que!qu&s questioii.s de p^dagogie philosophique 
au § 21, II s'en pose beaucoup d'autres, par eneniple celle de savoir 
dam quel ordre il faut entreprendre l'enseignement des diverses 
mati^es philosophiques. 

•)Thomas d'Aquin,Z)e verilate, q. XI, art. 1, in corp. 

20 
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L'instruction n'a pas sa fin en elle-m^me ; elle doit 
contribuer ii former la pei'sonnalite de I'tiomme, et dks lors 
elle doit etre nienee do l'roiit avec l'education. Tous ceux 
qui s'occupent de foriner la jeunesse savent avec quel soin 
il convient de guidcr le d6veIoppement parall^Ie des mou- 
vements de la sensibilite et du vouloir raisonnable et libre, 
L'epanouissement pl6nier de la vie physique retentit sur 
celui de la vie morale ; les exercices bien regles du corps 
preparent et facilitent les actes psj-chi^ues ; les passions 
contrarient ou fortifient la niondile du vouloir. Pourquoi ? 
parce que, suivant la doctrine neo-scoIastique, d'une part 
il ny a pas deux etres en nous, un corps et une fime, 
mais un 6tre subsUintiellement compose ; et que d'autre 
part la volition spirituelle, necessaire ou libre, est ^troite- 
ment d^pendante des appetits organiques (137, 138). 

On a pu dire de I'education qu'elle consiste a faire 
prendre de bonnes habitudes. Rien n'est plus vrai, si on 
entend I'habitude au sens scoIastique de habiius ou de 
disposiiio. Puisque la repetition d'un m^me acte engendre 
dans la fiiculte une disposition permanente, une facilit^ a 
posei" cet acte (85) , l't^ducateur devra se donner pour mission 
principale la surveillance et la dircction des facultes, dans 
racquisition des luihitudes. Et comme I'ame humaine n'est 
pas un laisceau de forces juxtaposees et independantes, 
mais quc l'harmonie de retre exige une subordiiuition des 
facultes, c'est oncore a la psychologie que le p^dagogue 
ompruntora cctte regle de son intervention : que la volonte 



Digitized by ^iOOQ IC 



AVTkES BkASCHES D'ORDRE PS\'CHOLOGlQVB 3ib 

de l'enfant o« du jeiine homme doit etre la facult^ domi- 
natrice. A la fois maltresse d'elle-meme et des autres 6ner- 
gies de rame, c'est elle qui doit dirigor l'action de toutes 
dans le sens de la fin. Comine loute autre faculte, le vouloir 
s'eierce par l'efFort, et l'effort engendre la vertu morale : 
rhonime de caractere est eelui qui sait se commander ix 
lui-mfime, eonformemcnt aux exigences de sa perfection ou 
de sa fin ^), Et ainsi la destinee morale fixe l'id&il p6da- 
g6gique. 

- Notons en finissant, que si la didactique et la p^dagogio 
se greffcnt sur la psychologie gcnerale et s'y aliinentent, 
aussi longtemps qu'on etudie la formalion de l'individu 
consid^re isolcraent, ellcs cxigent suljsidiairement les 
apports d'autres sciences, dos qu'on met l'individu en 
relation avec le milieu historique et soclal. La p^dagogie 
et la didactique embrassent alors un groupe de phenomfenes 
coUectifs, ceux-la mfime qui int^ressent le renouvellement 
des 6nergies de l'organisme social. Or a ce point de vue, 
la p6dagogie et la didaetique ont regu ces dernieres ann^es 
une extension consid(;rabIe '). 



') Beaucoup d'autturs, k ci\te dc l'intelligence ct de la volontd, 
admettent une troisieme facult^ : le seiitimeiit, (|ui devrait, k leur avis, 
subir une formation sp^ciale. Le sentiment et l'^tat aflectif n'^tant, pour 
les nfO'Scolastiques, qu*une maniferi; d'etre de la facultiS app^titive, la 
division tripartite que nous rappelons ici ne trouverait pas sa place 
dans une didactique et une p^dagogie n£o-scolastiques. 

•) V. Willmann, op. cit., 1. 1, p. 29 et toute son int^ressante intro- 
duction, pp. 1-98. Voici le tiCre complet de l'ouvrage : ■ Didaktik als 
Bildungslehre nach ihren Beziehungen zur Socialforschung und zur 
Geschichte der Bildung >. 
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L'educntion subit lc contrecoup des institutions politiques, 
des rateurs Aimilialos et publiques, de la religion, aux 
divors moiiiciits do l'liistoire. L'inslruction cst influencee 
par l'etat de la litterature et des sciences, et par les con- 
ceplions d'art. Aiiisi la pedagogie et la didactique doivent 
recoiirir aus lumieros dc l'histoire des civilisations. Elles 
doivent aussi s'aider dc hi statistique morale, qui ^tndie 
les intluences reciproques de la libert^ et des pb^om^nes 
deiiioj.''raphiques et crimiuolotri^uci ; — dc bi - psycbologie 
dos pouplcs r^ cL notaiiimeut de scs coiiclusions sur la for- 
mation du langago, do la rcUgion et des moeurs. 

]ih}. I)u cuntact de la psychologie generale avec la 
philologie, I'etbnologie et l'histoiro, sont n^ un groupe 
de rechercbos ps^cbologi^uos nouvelles, d6signees par 
Lazarus et Slcindhal sous le nom de Volkerpsychologie, 
et nettement definies iinr A\'uii(It dans un grand ouvrage 
qui porte ce nom nieme pour (itre '). La psychologie des 
pcirples, qu'on appollorait plus justoment psychologie colleC' 
lire etudio, abstraction faito dos circonslancos de temps et 
d'espace, lcs phenomcncs pxycho}ogiques ijui apparaissent 
daiiH lc gyoiipemcnl hnmaiti, coiisiiUrc comme tc/ : tols sont 
les phenoiiionos du langngc, les manifestations du culte 
public et dos ma;urs, auxquels Wundt a consacre ses 
prenueres recherchos. Mais il en ost une foule d'autres : I(s 
pbenomenes psychoIogiques du grouiiement par familles, 

') Lt-ipzifj, UHKt. 
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par professions, par eLats, ceux qui resultont d'une associa- 
tion basee sur l'interet, lo plaisir, voire ineme Li psycho- 
logie des foules entrent dans les cadros de la sciencc 
nouvello. 

* La psyctiologie des [)euples intoressc uussi la sociologie, 
qui d'une fa?on gen^rale s'occupe do riiiterdopendance de 
tous les faits sociaus ; inais ello n'epuise pas l'etudo de 
tous les l'aits psychiques qu'on peut ranger sous le nom 
de psychoiogie sociologi([ue. A coto do la [^sychologie dcs 
peuples, il y a lieu do detormiiicr, dans unc psychologie 
sociologique, I'influence o.vercce par lo milieu social sur 
la psychologie d'un individu detcrmine, comnie aussi 
rasccndant qu'un personnage puissant e.terce sur un etat 
sDcial '). 

Ces deui derniers ordres <Ie lravaux appartiennent en 
mtoietempsace qu'on ponrrait appeler la ^ psychologic 
individuelle r<, dont il resto a signaler l'ideo inspiratrice et 
les applicalions prin(;ipales. 

154. La psychologie g^neralo etudie lui type abstnitt ; 
elle connait /'homme, mals non les hommes. Or, dc.s ditfe- 
renciations individuellcs oclateni daiis los manifeslations 
de chaque personnalito, signes rovelnleurs de l'individua- 
tion des substances dans une meme ospcce (GC). 

11 y a d'nbord des ditterenciations propres n dos classes 

•) Voir les r^flexions du P. De Mun uyn ek, dans le Mouvement 
tociologique, publifi par la • Societ^ belge de sociologie >, 1901, pp. 167 
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d'hommes. L'appliciition des methodes d'observation a 
d^gage l'influence de lYige ; et notnmment une science 
reccnle, \& pidoloyie, poursuit le d^veloitpement de l'enfant 
dans les milieux les plus divers, chez les peuples civilis^s 
ot non civilises, a l'etiit normal et anormal. D'autres obser- 
vnteurs rasseinblent les premlers el^ments d'une psycho- 
logie des sexes, ou etudient Ics innombrables d6formations 
des pheriom^nes psychi^ues sous rinflucnce de la maladie ; 
ou bien, comme le fait rnnthropologie criminelle, com- 
parent l'homme moral a I'homme crimiriel. 

On pourra ^tablir aussi, en interpretant les donnees de 
la philologie, de l'ethnographie et de rhistoife. une psycho- 
logie ethnique, ou la psyehologie d'une race ou d'une 
nation determin6e. Enfin la nionogniphie s'^tendra in^me 
a la psychologio d'une personnalite caracteristique, d'un 
Jules C6sar, d'un NapoI6on, etc. ; elle scrutera ces percep- 
tions intiniment petitos dont parle Leibniz, et qui marquent 
d'un sceau ind^lebile chaque etre conscicnt '), 

15.5. (Juols que soiont les resultats auxquels doivent 
aboutir la psychologie des peuples et la psychologie 
individuollo, il semble a priori que la n^o-scolastique 
possedo quelquos doctrines constitutionnelles capables 
d'eclairer ces departeinents nouveaux. C'est ainsi que ses 
th6orips sur I'origine psychologiq»e de la parole, sur les 



') Eiifin sous ta rubrique de psychologie compar^e ou iinimale on 
peut ranger les travaux relatifs k la ditf^rence et k la similitude des 
^tats psychiques cliez l'animal et chez l'homme. 
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aspirations raorales de r;\me expliquent, iion moins bien 
que l'6volutionnisme, rapparition des langucs et des cultcs. 
L'id^ologie peripat6ticionne iiitorprcte adequatement la 
gentee des ^tats psychique3 chez l'enfaiit ; l'intcrdiSpen- 
dance des fonctions physiologiqucs et psychiques clicz un 
6tre doue d'unite substantielle rend compte des phenoinenes 
dc psychologie sesuelle, dcs faits bix<irres de la psychologie 
patbologique, etc. 

% 33. — Morale el droit iwturel. 

156. Le siecle dernier a vu surgir en philosophte morale 
les sysl6mes les plus disparates. Lo materialisme ct le 
positivisme ont cree la morale utilitairc. et fait rdsider 
le bonheur, soit dans un bion-etro egoisto dont " I'arith- 
m6tique du plaisir « a tcnte de nombrer los facteurs, soit 
dans le bien-etre altruiste dc la colloctivite. Sponcor a 
transpos^ l'altruismo dans sa grande syntliose evolution- 
niste : d'apres lui, la conduite morale prond sos origioes 
dans ies actes 6lementiures du developpeinent vital et do 
la jouLssance concomitante ; — elle suit une 6volutiun 
parall^le a celle des structures, et mciiera l'etat social a un 
6quilibre parfait qui r6itlisera rharmonie des sentiments 
altruistcs ot du liien-etrc individuel. La Ibrmule evolu- 
tionniste a fait fortune, en raorale coraine ailleurs ; mais 
la plupart des 6volutionnistes (p. ex, Lcslie Stephen) se 
sont d^partis de l'idec spencerienne de l'e^uilibre final, et 
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clierchent la inorulile de la conduite dans son adaptation, 
a tout moinent, avec un ^tat social en perpetuelle voie 
de devenir, S'il en est ainsi, il n'y a aucune distinction 
intrinsi>quc entre le bien et le mal ; on en appelle a l'his- 
toire, a I'anthropologie, a rcthnographie, pour montrer qu6 
la normc de la moralit6 est fonction du moment et du 
milicu. — Dans d'autres directions de la pensee, la rigide 
et severe morale de Kant ordonne d'agir ind^pendamment 
de lout mobile exlerieur, et exige I'ob^issance a la loi pour 
la loi (imperatif categorique). La morale pepsimiste de 
Schopenhaucr, partie dc la notion kantienne du noumene, 
considere la nature et rhomme comme un ensembte d'ob- 
jectivations de la volont6, qui ne naissent que pour lutter 
et souffrir, Ces dorni^res annees le pessimisme s'est de- 
pouille de son enveloppe kantienne. et il a obtenu, pour 
lui-meme, un succes plut6t seiitimental quo phiIosophique. 
Voila une serie de svstemes contradictoires, tous entaches 
de telles lacimos qu'on a vu des raoralistes de la reputation 
d'un Sidgwick passer successiveraent de l'un a I'autre, 
sans qu'aucun les piii satisfaire '). 

Piis une theorie dc la morale scol!istique n'a trouv^ 
gracc dans cette melee des systemes. Les vieilles idees 
sur \\\ fin de l'homme, la liberte morale. le bion et le mal, 
la loi ot le devoir, la recompenso et le cliatiment sont-clles 

') Lire ^ ce sKJet quelques pages supgestives de Sidgwick, publi^es 
par le Mind (avril 1901, p. '287), sous ce titre ; . Prof. Sidgwick's 
ethical view. An auto-historical fragment. . 
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encoro d^rend<ibles l Elles ne le seront assurement qu'apr^ 
un d6bat contradictoiro, ct inoyonnant de subir la pierre 
de touchc des muthodes nouvelles ijue le positivisme et 
r^volutionnisnio oiit mises en honneur. Au lieu "de partir 
de notions fix&s et ster^otvpccs. dont le grfind tort, vis-A-vis 
des adversaires, est de prejuger la quostion, il faudra con- 
Lrftler les donnees de k conscience par les obsorvatlons 
sociaks et clhnographiqucs, tcnir compte des vanations 
ou momc des lacunes et defaillances du sens moral dans 
les societes frustes ou degradees, et faire le dejiart du chan- 
gcant ct de l'immualile. 

Cctte n^cessite de fairc appel aux m^thodcs d'observation 
sociale est plus apparento encorc, quand de la morale g6ne- 
rale on desceiid au droit naturel ou celle-ci trouve son 
application. 

157. II s'iigit d'abord de s'assurer des licns qui unissent 
le droit n.itHrel ou la morale socialo aux principos do la 
morale generale. S'il faut, avec Kaiit, etablir le divorce 
de la morale ct du droit, si l'uno a pour domaine les actos 
intericurs el aulonomes, raiitrc les actes cxlerieurs et 
l'ensemble des conditions moyonnanl. Iesquelles l'esercice 
i^e la liberte est possible pour toua, — le droit nuturol n'a 
aucun rapport avec la liii dcrnioro dos individus, il no cree 
pour eux aucuno ohHyidion moralc, ol sos prescriptions sont 
assez semblables a un code de police. 
^ Bien au conlraire, il importe de montrer que !e fon- 
dement du droit et du devoir, dans une societ^ d^terinin^e, 



Digitized by ^iOOQ lC 



342 LA PHILOSOPHIE n£OSCOLASTIQUE 

resulte de la convenance des faits sociaus, connus par 
l'observation , ai-ec fa fin supreme de rindividu. On peut 
dire (lue la raanifere de traiter les grandes questions de la 
morale sociale, la liberte des contrats, l'organisation du 
travail, la propriet^, la famille, reducation, l'origine, les 
fomies et rautorit^ du pouvoJr gouvernemental, les rap- 
ports do l'Eglise et de l'Etat, le droit des gens, et notani- 
ment les droits de la guerre ot de \w paix a subi une trans- 
formation complete. Non pas que le moyen Age les ait 
ignor^es, mais il les r6solvait do fagon simpliste, suivant 
des proc6d^ diducli/s, ou l'on ne trouve que de rares 
applications aux conditions sociales de l'epo^ue. Or, la 
deduction peut sans conteste raener a quelquea preceptes 
tres g6n6raux de droit naturel (I'interdiction de l'homicide, 
par exemple); mais elle reste rauette devant les formes com- 
pleies et sp6ciales du devoir et du droit dans les diverses 
civilisations. Les aciences sociologiques et historiques, si 
fort en vogue de nos jours, ont montr6 a I'evidence que ces 
conditions sociales sont variables d'un moment de l'histoire 
a l'autre, qu'eUes sont le resultat d'une foule de facteurs 
plus ou moins mobiles, et que Ahs lors le droit naturel 
doit se pr^occuper non seulement des principes immuables, 
fonction de !a fin raorale de rhorame, mais aussi des cir- 
constances contingentes qui enveloppent ces principes dans 
leur application, Les titres de la propri6t6 contemporaine 
et no8 modes de production dififerent de ceux du xiii" siecle, 
et notamment, les arguraents par lesquel8 saint Thomas 
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justifie la propri^t^ priv6e, n'ont plus aujourd'hui la mfime 
force probante. De memG, le pr6t k int^ret, objet de 
tant de controverses chez les scolastiques, n'est plus dans 
notre iiilUeu social, qui en fait un puissant auxiliaire de 
la production, ce qu'il 6tait au moyen Age. De mSme 
encore, les recherches ethnographiques mettent au jour des 
formes ^ementaires de la famille, dont plusieurs s'61oignent 
fort du type familial du moyen Age, etc. En r6sum6, la 
sociologie — entendue dans un seiis large — est venue 
renouveler les methodes du droit naturel. 
:. La n6o-sc61astiqUe doit en faire son profit, rejeter toute 
id^ pr^concue, accueillir toutes les observations, ^tudier 
chagtte quesiion a la lun»,i6re des faits releves, non seule- 
raent dans le moment prfeent, mais a travers l'histoire. 
Koi"tes de cette metliode exp^rimentale, des' doctrines telles 
que le mat6rialisroe historique ont pr^tendu r^volutionner 
le droit naturel : on ne peui. les combattre qu'4 armes 



') A propos de la morale sociale des scolastiqiies, M. ChafUs Gidt 
6crit : " La renaissanee de l'^cole catholique et m6me du thomisme rend 
indispensable aujoiird'hui l'^tude de ces doctrines qu'on croyait fossiles, 
et en les dSterrant, on s'^merveille de votr combien elles paraissent 
vivanteS et ressembtenf k beaucoup de celles d'aujourd'hiii, et combien 
peu.de progres en somme nojs avons fait », Dans la Rerue d'^conomie 
poiitique, 1803, pp. oU-5I5 {_& propns d'uo ouvrage de M. Brants, Le* 
thiOries iconomiques au Xllle el au XI Ve siecle). 
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% 31. — Logique, 

158. La logique d'Ai'istote ei de la scolastique est, de 
toutes les jmrUes de la philosophie ancietmc, celle qui a 
lc mieui resiste aux outrages du tomps. Le regne d'Aristote 
n'a pas encore pris fin, et des penseurs tels que Kant lui 
rendent hommage. 

La neo-scoIastique doit donc reprcndrc toutes les saines 
th^ories du x[ii' siecle. II existe d'aiUcui's de si 6troitos 
attaches eiitre l'id^ologie et la Iogique, que los solutions 
de la preiniere commandent ceiles de la seconde. L'ubstrac- 
tion explique toutes les lois qui rogLssent la disposition 
scientifique de nos jugements, puisque tout acte inteUectuel 
repose sur elle : saiis l'abstraction, on ne comprend ni la 
thdorie des predicaments et des predicables, ni le m^ca- 
nisme du jugeinent cn general, ni les lois du syllogisme et 
du proc4de inductif, ni la nature de la demonstration, de 
la division, de la definition, ni la notion meme de la 
science. 

N'y a-t-il donc ricn de neuf dans la logique n^o-scolas- 
tique ? Bien au contrairo. Depuis quc Stuart Mill a cr^fi 
une « logique fonnelle " eii harmonio avec rid6ologie 
positiviste, toutes lcs regles dc la ponsee ont 6te remises 
en question. Lojugement, pour les positivistes, se ram^ne 
a unc association de sensations ; le syllogisme est d^clarS 
inutile (143), ou reduit ^ l'induction ; et celle-ci i son 
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tour n'cst qu'un passage du pnrticulier au porticulier. De 
meme, Ift d^finition, au Ueu de fournir la base des sciencea, 
devient uiie pure description de fails, ot la science elle- 
mfime, une nomenclature des associations constantes entre 
des sen.satlons cxp^riment^es. 

ObUg6e de rencontrer a chaque pas le positivisme, la 
niio-scolastique devra pnr la m6me pr6ciser et forlitier 
ses theories vitales. C'est ainsi que l'induction scicnti- 
fique, presque n6glig(Se dans la logique du mojen Agc, 
n'a 6te 6tabUo sur ses bases v6ritables ^u'a l'occasion 
dos attaques dont cUe a 6t6 l'objet ; ct les m^thodes 
inductives, si bien d^crites par Stuart MiU, sont aujour- 
d'hui adopt6es par tous lcs n6o-scolastiques. On lui a em- 
prunt6 de mfime uno classification nouvolie des sophismes, 
et nous pourrioDS trouver d'autres exemplea du b6n6fice 
quc trouve la n6o-acolastique a frayer avec ses adver- 
saires. 

Plus quo jamais, la logiquo cst un inslrument de savoir, 
car les lois de la pens6e doivent regir la r6aUt6 cztramen- 
talo. Le positivisme et la n6o scolasti^ue s'accordent a 
reconnaitre que la dialectique n'a pas sa fin en eUe-meme. 
Ainsi que l'observe finement un ancien, - ceux qui s'en- 
ferment dans la dialectique pouvent fitre coTnparfe aux 
mangours d'^crevisses qui, pour une bouch6e de chair, 
perdent iMir terapa sur un monceau d'6caiUes ". 

159. Depuis quelques ann^es la m6thode scientifique fait 
l'objet d'6tude3 si d6taill6e3, que le chapitro de la logique 
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qui s'eii oceupe tend de * plus en plus k se d6tacher et k 
constituer un tout aulonoine. II s'agit des m6thodes coti' 
stniciices ou inveniives (13), et non pas des m6thodes 
d'enseignement de la scienco en g^u^ral et des sciences 
en particulier : celles-ci nppartiennent de nos jours k la 
didacligm (152). Sous le nom dc meikodologie, ou de logique 
nppliqu6e, on aborde la m^thode constitutive de chaque 
scienee particuli^re : de l'arithra^tigue, de la g6ometi'ie, 
du calcul diff^rentiel et infinit^imal, etc, pour citer 
quelqiies sciences rationnelles ou d^ductives ; — de la 
physique, de k chimie, de la biologie, de reconomie poU- 
tique, de I'histoire, elc, pour emprunter des eiemples 
aux seiences d'observatton ou inductives. 

Quant k la m^thode philosophique, la combtnaison de 
l'analyse et de la synthese demeure a fortiori l'dme de 
toute construction phiIosophique, puisque celle-ci doit 
embrasser d'un coup d'oeil d'enseinble (s^'nthfeo) les spheres 
nombreusea (analyse) de l'ordre universel (4, 48, 120). 
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I, AVENIR DE LA NEO-SCOr.ASTIQUE. 



S S5. — Conelaaion, 

160. S'il fallait poui-suivre jusqu'au bout le parailelisme 
^tabli dans ce livrc entre la scoIastique et la n^o-scolastique, 
il resterait a opposer la decadence de I'une a l'avenir de 
l'autre {§ 19). 

En r^Iit6, ce para^rapbe n'a pas pour objet de proph^- 
tiser, mais l)ien de rappeler quelques conclusions g^n6rales 
qui, d6gag^es de ces etudes, sout appelees a i-^gir la philo- 
sophie de demain, pour autant que le pr^nt permette de 
pr6sumer l'avenir, 

De reprendrc en bloc I'ancienne scolastique, sans y rien 
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changer iii ajouter, il ne peut pas etre queslion. Seules 
les choses de leur temps int^iressent les conteinporains, 
et notre epoque surtout exige la modernite. Donc, sous 
peine de n'avoir ni influonce, ni duree, tout mode de 
penser « scolftstique ■> doit devenir " nto-scolastique «, 
c'est-a-dire subir une mise au point, qui lui enleve son 
caractere proprcment medi6val, pour en faire chose actuelle. 

Mais l'esprit moderne nc tuera-t-il pas la philosophie 
d'antan, au lieu de lui insuffler une nouvelle vie f Pout-ou 
dans de vieilles oujres verser du vin nouveaui Le ferment 
ne les fera-t-il pas crever ? 

II est permis d'augurer la resistance dont les doctrines 
scolastiques sont susceptiblcs, par un esamen comparatif 
de ces doctrines et des solutions rivales de l'lieure presente. 
Le temoignage d'adversaires clairvo^-ants ct loyaux peut 
apporter a cet examen un precieux complement d'infor- 
mations. 

En (lehors do la neo-scoIastique, deux gnmds courants 
se partagent a l'heure actuelle les systfemesde philosophie : 
le n^o-kantisme et le positivisme. Dans l'un et rnutre, oii 
d^couvro sans peine l'oeuvre exercee par lc doute prolong6 
sur rexistence de rabsolu, ou de la realit^ noum^nale. Le 
neo-kantisme surtout , dont l'infiuenco se propage en Europe 
en Am^rique agit, par des pressions gigantesques, sur les 
conviclions subjectivistes des pensoui-s contemporains : le 
ph6nom6nisme cst devenu en quelquc sorte l'atmosph^re 
ambiante que tous respirent. 
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Au positivisme et au n6o-kantisme, la neo-scolastique 
op|)ose un dogmatisiiie ralionnel, et elle est, sur lc terrain 
du dogmatisme, le seul systoine contomporain auquel on 
puissc s^rieusoment souscrire. Herili(>re du spiritualisme 
traditionncl d'un PIaton,d'un Aristote,d'un saJnt Augustin, 
d'un saint Tliomas d'Aquin, elle ne cherche pas ses lilres 
de creance dans la tradition qu'elle perpetue ; — ou dans 
ces arguments d'autorite qu'un scolastique du xii* siecle, 
Alain de Lille, compare a des visages on ciro, donl im pout 
toumer le nez dans divers sens : auc/ofHas ca-enm hahet 
nasiim, id est m dii'crsum potest fiecli senstim. Au con- 
traire, c'est en tenant compie dcs fails qui pr^occupent 
nos contemporains, en interpretant les progrea de leurs 
sciences, et aprfes un examen contradictoire des principes, 
que la n6o-seolaslique deposc ses condusions, et invite les 
philosophes du xx"sifecle a les prendre en consideration, au 
m^ine titre que celles du n^-kantisme et du positivisme. 

161. Ou'elle puisse legitimement precendro a cotto priso 
en consid^ration, ses adversairos mome le reconnaissenl. 
Des hommes comme Boutroux admettcnt que le systeme 
d'Aristoto peut, a notre t^poque, etre avantageusemcnt 
remis en regard du kantisme ct de r6volutionnisme '); 
Paulsen et Eucken ecrivent quo le noo-thomisme est la 
philosophie rivalo du kantisme.et que leur luttc est l'entre- 

') Aristote, Atiuies d'hintoire de philus<yphie (Paris, liKU), p. 202. 
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' choqucment de (lciix mondes (tJet' Kampfzireier Welten) '). 
" Eii faco d'uii progrfes si intense et sl assiire [siericsgetcis.i) 
des ideos niedievales, orrit M. Doering, on no peut jjhis 
sc I)onicr a opposer uii Viigiie refus de connaUre, a rojeter 
et a cmbrouillor timidenient los questions de principes. 
II importe quo cliacun pronne conscience dc son attitude 
vis-a-vis dcs principes et lovc son drapeau »' '). 

Combien d'autres advorsjiircs de la neo-scolastiquc lui 
ont rendu des hommages qu'il scruit trop long et trop 
ftistidieus do roproduire ioi ! ^) 

102. Si nous rappelons ces d(!clarations, c'cst d'abord 
pour montrer combion ridiculc est l'attitude dc nom- 
breux sceptiques, ([ui condamncnt sans entendre et raillent 
sans comprendi-e. C'e.st aussi pour convainci"e des amis, 
trop impationts de triomphos eclatants, que le succes 
nc peut otre attribue uniqueincnt a des facteurs estrin- 
soqucs, mais qu'il ost l'attostation ot le resiiUat de la 
valeur doctrinale. Leon XIII n'a pas cr6e, par decrct, le 



') Eucken, Thomas von Arjuino jiiid Kant. Ein Katnpf sweier 
WeUen (Kantstudien, 1901, Bd. VI, h. 1). Paulstn, Kant, der Philosoph 
des Protestaniismus (ilnd., 1899). La seconde Stude est faite au poitit de 
vue relig!eux, ce qui en diniinue la signiiication au point de vue qui 
nous occupe. 

•) Doering, dans la Zeitschr. f. Psyckol. ii, Physiol. d. Sinnesorgane, 
1899, pp. 222-'224, S propos des Origines de la Psychol. contemp. de 
D. Mercier. 

*) Voir que]ques autres d^clarations : cliez Mercier, Les origiiies 
de la psycholojtie contemporaine^oha.^. VWl: « Le n<5o-thomisme • ; et 
dans la Reviie Ni'0-Sco/a.iliijue, 1894, pi)..r) et suiv. et aujt nibriques : 
e mouvement n^o-thomiste. 
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mfirite de la n^o-scolastique ; inais il a compris sa force 
ot Yu son opportunite. La parole energique du pnpe a 
pu arcelorei' ravenemcnt el aiigmenler le retenlisfiement 
de la philosopliie neo-scol!istiquc ; cUe aurait liic Jmpuis- 
sante a donner a ses doctrinos une autorit^ durable ct uni- 
versellement reconnue, si ces doctrtnes ne portaicnt en 
elles-memes la ma)'que et le gage d'une profonde vitalite. 
EUes demeureront, comme la v^rite- demeuro ; mais leur 
developpement est appel6 a progresser et a se modifier avcc 
r6tat g^neral dcs connaissances humaines. A co point de 
vue, h\ n^o-scolastique est mobile comme tout ce q«i vit; 
l'arret de son evolution sorait lo signal d'une nouvoUo 
dccadcnco. 
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') Les chiffres renvoient » 
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